Protokél Nr XXXI/1/2008
z XXXI sesji Rady Miasta Rzeszowa odbytej w dniu 1 kwietnia 2008 r. w sali posiedzen
Ratusza, ul. Rynek 1.

Na ustawowy stan 32 radnych w XXXI sesji Rady Miasta Rzeszowa uczestniczyto 32
radnych, co stanowi wymagane quorum do prawomocnosci obrad /lista obecnosei stanowi
zalacznik nr 1 do protokotu/.

Pan Konrad Fijotek - Przewodniczacy Rady Miasta - dokonal otwarcia XXXI sesjt Rady
Miasta 1 prowadzit obrady. Powitat radnych oraz:

- Zastepcg Prezydenta Miasta Pana Stanistawa Sienke,

- Zastgpcg Prezydenta Miasta Pana Marka Ustrobinskiego,

Zastepee Prezydenta Miasta Pana Henryka Wolickiego

/lista obecnoéci stanowi zatacznik nr 2 do protokotw/,

Przedstawicieli Rad Osiedli /lista obecnosci stanowi zalgcznik nr 3 do protokotu/,
Dyrektoréw Wydziatéw Urzgedu Miasta, kierownikow jednostek wspotdziatajacych
z Miastem, a takze przybylych mieszkancéw oraz zaproszonych gosci /lista obecnoscei
stanowi zatacznik nr 4 do protokotu/.

Nastepnie Przewodniczacy Rady Miasta przedstawit proponowany porzadek obrad
XXXI1 sesji Rady Miasta Rzeszowa.

Proponowany porzadek obrad:
1. Uchwata w sprawie zmian budzetu Miasta Rzeszowa na 2008 r. /druk:
XXX1/16/2008/.

2. Uchwala w sprawie zmiany uchwaly Rady Miasta Rzeszowa /druk: XXXV 17/2008/.

3. Uchwata w sprawie zmian w planie finansowym Gminnego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej na 2008 rok /druk: XXX1/8/2008/

4. Uchwata w sprawie zmian w planie finansowym Funduszu Gospodarki Zasobem
Geodezyjnym i Kartograficznym na 2008 rok /druk: XXXI/9/2008/.

5. Uchwata w sprawie ustalenia stawek jednostkowych dotacji przedmiotowych w 2008
roku/druk: XXX1/15/2008/.

6. Uchwala w sprawie zmiany uchwaty Nr XXXV/9/2005 Rady Miasta Rzeszowa z dnia
25 stycznia 2005 r. w sprawie zasad ustalania i poboru oraz terminu platnosci
i wysokosci stawek optaty targowej na terenie miasta Rzeszowa /druk: XXX/1/2008/.

7. Uchwata w sprawie zmiany uchwaly Nr XLV 11/286/2005 Rady Miasta Rzeszowa
z dnia 22 listopada 2005 r. w sprawie zasad ustalania 1 poboru oraz terminu ptatnosci
1 wysokosci stawek oplaty targowe] obowigzujacej na targowisku - ,,Gietda
samochodowa Rzeszow - Zaleze" /druk: XXX/2/2008/.

8. Uchwata w sprawie odmowy zatwierdzenia taryf dla zbiorowego zaopatrzenia wodg
i zbiorowego odprowadzania $ciekéw na terenie Miasta Rzeszowa, przedstawionych
przez Zaktad Gospodarki Komunalnej i Ustug Wielobranzowych ,,GO - KOM"
w Boguchwale Sp. z 0.0. /druk: XXX1/20/2008/.
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. Uchwata w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze bezprzetargowe], na rzecz

Skarbu Panstwa - Prokuratura Okregowa w Rzeszowie, nieruchomosci
niezabudowanej, polozonej przy ul. Hetmarskiej w Rzeszowie, wraz z udzieleniem
bonifikaty /druk: XXXI/1/2008/.

.Uchwala w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od optaty rocznej
z tytutu trwatego zarzadu od ustalonej ceny gruntu /druk: XXXI/2/2008/.

11.Uchwata w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty /druk: XXX1/3/2008/.

12

.Uchwata w sprawie wydzierzawienia nieruchomoéci potozonej przy Pl. Ofiar Getta 2

w Rzeszowie /druk: XXX1/6/2008/.

13. Uchwala w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie nieruchomoscei /druk:

14,

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21

XXX1/7/2008/.

Uchwata w sprawie wyrazenia zgody na wniesienie jako udziatu niepienieznego
(aportu) prawa wiasno$ci nieruchomoscei zabudowanej, potozonej przy ul. Cienistej
w Rzeszowie, na rzecz Miejskiego Przedsi¢biorstwa Gospodarki Komunalnej -
Rzeszow Spdtka z o.0. /druk: XXXI/10/2008/.

Uchwala w sprawie uchwalenia zmiany Nr 13/1/2006 Studium Uwarunkowan
i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Rzeszowa w rejonie ul.
Lubelskiej w Rzeszowie /druk: XXXI/11/2008/.

Uchwala w sprawie przystapienia do sporzadzenia Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Nr 164/3/2008 _Staromies$cie - Brzeznik -
Wschod" w Rzeszowie /druk: XXX1/12/2008/.

Uchwata w sprawie przystapienia do sporzadzenia Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Nr 165/4/2008 ,Staromiescie - Zagorze"
w Rzeszowie /druk: XXXV 13/2008/.

Uchwala w sprawie uchwalenmia Miejscowego Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Nr 114/22/2005 wrejonie al. prof. A. Krzyzanowskiego i ul.
1. Paderewskiego w Rzeszowie /druk: XXX1/14/2008/.

Uchwata w sprawie wyrazenia zgody na przej¢cie zadania z zakresu administracji
rzadowej przez Gmine Miasto Rzeszdw/druk: XXXI1/19/2008/.

Uchwala w sprawie wyrazenia opinii o lokalizacji salonu gier na automatach (ul.
Batorego 15) /druk: XXIX/15/2008/.

Uchwata w sprawie przystapienia do realizacji projektu w ramach Programu Uczenie
sie przez cale Zycie Leonardo da Vinei /druk: XXX1/4/2008/.

22. Uchwala zmieniajaca Uchwate Rady Miasta Rzeszowa w sprawie okreslenia zadan

z zakresu rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudniania o0séb
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niepetnosprawnych, z uwzglednieniem planu finansowego Panstwowego Funduszu
Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych na 2008 rok /druk: XXX1/5/2008/.

23. Uchwata zmieniajaca Uchwate Rady Miasta Rzeszowa w sprawie powotania Rady
Spotecznej Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej Centrum
Profilaktyki i Terapii Uzaleznied w Rzeszowie /druk: XXXI/18/2008/.

24. Uchwata w sprawie uchylenia uchwaty Rady Miasta Rzeszowa nr XXX VII/71/2005
z dnia 22 marca 2005 r. /druk: XXX1/21/2008/.

25, Sprawozdanie z prac Prezydenta Miasta Rzeszowa.
26. Zapytania i interpelacje.
27. Wolne wnioski, o$wiadczenia i informacje.

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczacy Rady Miasta - poinformowalt, ze wplynety
nastepujace wnioski dotyczace zmiany proponowanego porzadku obrad:

Whniosek Prezydenta Miasta Rzeszowa o rozszerzenie porzgdku obrad - w pkt la -
o projekt uchwaty w sprawie zmian budzetu Miasta Rzeszowa na 2008 r.

Whniosek grupy radnych Miasta Rzeszowa o rozszerzenie porzadku obrad - w pkt b -
o projekt uchwaly zmieniajacy uchwate Rady Miasta Rzeszowa w sprawie ustalenia ilosci
punktéw sprzedazy napojow alkoholowych na terenie Miasta Rzeszowa.

Wniosek Pana Radnego Kazimierza Grenia o rozszerzenie porzadku obrad - w pkt 4a —
~omowienie wykonanych I przysztych zadan na 2008 rok w Wydziale Promocji, Kultury i
Sportu Urzedu Miasta Rzeszowa”,

Whniosek Prezydenta Miasta Rzeszowa o rozszerzenie proponowanego porzadku obrad -
w pkt 5a - o projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Rady Miasta Rzeszowa
Nr XVIIl/275/2007 z dnia 25 wrze$nia 2007 r. w sprawie ustalenia najnizszego
wynagrodzenia zasadniczego oraz wartosci jednego punktu w zlotych, stanowiacych
podstawe sporzadzania tabeli miesiecznych stawek wynagrodzenia zasadniczego dla
pracownikéw samorzadowych zatrudnionych w jednostkach organizacyjnych miasta
Rzeszowa.

Wniosek Prezydenta Miasta Rzeszowa o rozszerzenie porzadku obrad - w pkt 5b -
o projekt uchwaly w sprawie wyrazenia opinii w przedmiocie zmian granic miasta Rzeszowa.

Wniosek Prezydenta Miasta Rzeszowa o rozszerzenie porzadku obrad - w pkt 5¢ -
o projekt uchwaty w sprawie przystapienia Gminy Miasto Rzeszdéw do udziatu
w ,,Programie badawczym UE dla samorzadoéw lokalnych, stanu i rozwoju sektora handlu
ustug”, realizowanego przez Eurotest Instytut Ustug Marketingowych w Gdansku oraz
zabezpieczenia $rodkdw finansowych na ten cel.

Wniosek Pana Radnego Ludwika Szyszki o rozszerzenie porzadku obrad -
w pkt 18a - o projekt uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia Miejscowego
Planu Zagospodarowanija Przestrzennego Nr..../../2008 w rejonie ul. §w. Rocha, ul. Ks.
Jana Kobaka, ul. $éw. Faustyny w Rzeszowie,
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Przeprowadzono glosowanie wnioskéow dotyczgcych zmiany porzgdku obrad sesji.

Whniosek Prezydenta Miasta Rzeszowa o rozszerzenie porzadku obrad - w pkt la -
o projekt uchwaly w sprawie zmian budzetu Miasta Rzeszowa na 2008 r. zostal przyjety
jednomysinie (32 glosami ,,za").

Whniosek grupy radnych Miasta Rzeszowa o rozszerzenie porzadku obrad - w pkt 1b -
o projekt uchwaty zmieniajacy uchwate Rady Miasta Rzeszowa w sprawie ustalenia ilosci
punktéw sprzedazy napojow alkoholowych na terenie miasta Rzeszowa nie uzyskat
wymaganej liczby gloséw. Wynik glosowania: ,,za" - 16 glosdw, przeciw -12 glosow,
wstrzymujacych - 2 glosy.

Whniosek Pana Radnego Kazimierza Grenia o rozszerzenie porzadku obrad -
w pkt 4a — oméwienie wykonanych i przysziych zadan na 2008 rok w Wydziale
Promocji, Kultury i Sportu Urzedu Miasta Rzeszowa” nie uzyskal wymaganej liczby
glosow. Wynik glosowania: ,,za" - 15 glosow, przeciw - 5 gloséw, wstrzymujacych -
7 glosow.

Whniosek Prezydenta Miasta Rzeszowa o rozszerzenie proponowanego porzadku obrad
- w pkt 5a - o projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Rady Miasta Rzeszowa Nr
XVIII/275/2007 z dnia 25 wrzesnia 2007 r. w sprawie ustalenia najnizszego wynagrodzenia
zasadniczego oraz wartosci jednego punktu w zlotych, stanowiacych podstawe sporzadzania
tabeli miesigcznych stawek wynagrodzenia zasadniczego dla pracownikdéw samorzadowych
zatrudnionych w jednostkach organizacyjnych miasta Rzeszowa zostal przyjety jednomyslnie
(32 glosami ,,za").

Whniosek Prezydenta Miasta Rzeszowa o rozszerzenie porzadku obrad - w pkt 5b -
o projekt uchwaly w sprawie wyrazenia opinii w przedmiocie zmian granic miasta Rzeszowa
zostat przyjety jednomyslnie (32 gtosami ,,za").

Whniosek Prezydenta Miasta Rzeszowa o rozszerzenie porzadku obrad - w pkt Sc -
o projekt uchwaty w sprawie przystgpienia Gminy Miasto Rzeszéw do udziatu
w ,.Programie badawczym UE dla samorzadoéw lokalnych, stanu i rozwoju sektora handlu
ushug", realizowanego przez Eurotest Instytut Ushug Marketingowych w Gdansku oraz
zabezpieczenia $rodkéw finansowych na ten cel zostal przyjety jednomyslnie (31 glosami
LZal).

Whniosek Pana Radnego Ludwika Szyszki o rozszerzenie porzadku obrad -
w pkt 18a - o projekt uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia Miejscowego
Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr..../.../2008 w rejonie ul. $w. Rocha, ul. Ks.
Jana Kobaka, ul. $w. Faustyny w Rzeszowie zostal przyjety 31 glosami ,,za", bez glosow
przeciwnych, przy 2 gtosach wstrzymujacych.

Radny Pan Andrzej Dec - zglosit wniosek o rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie
uchylenia uchwaly Rady Miasta Rzeszowa nr XXXVII/71/2005 z dnia 22 marca 2005 r.
w punkcie 14a porzadku obrad.

Whniosek Pana Andrzeja Deca o rozpatrzenie projektu uchwatly w sprawie uchylenia
uchwaty Rady Miasta Rzeszowa nr XXXVII/71/2005 z dnia 22 marca 2005 r. zostatl przyjety
25 glosami ,,za", bez gloséw przeciwnych, przy 5 glosach wstrzymujacych.



-5-

Porzadek obrad XXXI sesji Rady Miasta Rzeszowa:

1.

2

Uchwala w sprawie zmian budzetu Miasta Rzeszowa na 2008 r.

Uchwala w sprawie zmian budzetu Miasta Rzeszowa na 2008 r.

. Uchwata w sprawie zmiany uchwaly Rady Miasta Rzeszowa.

. Uchwata w sprawie zmian w planie finansowym Gminnego Funduszu Ochrony

Srodowiska i Gospodarki Wodnej na 2008 rok.

. Uchwata w sprawie zmian w planie finansowym Funduszu Gospodarki Zasobem

Geodezyjnym 1 Kartograficznym na 2008 rok.

. Uchwala w sprawie ustalenia stawek jednostkowych dotacji przedmiotowych w 2008

roku.

. Uchwata w sprawie zmiany uchwaly Rady Miasta Rzeszowa Nr XVII1/275/2007

z dnia 25 wrzesnia 2007 r. w sprawie ustalenia najnizszego wynagrodzenia
zasadniczego oraz wartosci jednego punktu w zlotych, stanowigcych podstawe
sporzadzenia tabeli miesigcznych stawek wynagrodzenia zasadniczego dla
pracownikdw samorzadowych zatrudnionych w jednostkach organizacyjnych miasta
Rzeszowa.

. Uchwala w sprawie wyrazenia opinii w przedmiocie zmian granic miasta Rzeszowa.

. Uchwata w sprawie przystapienia Gminy Miasto Rzeszéw do udzialu

w ,,Programie badawczym UE dla samorzaddw lokalnych, stanu i rozwoju sektora
handlu ustug”, realizowanego przez Eurotest Instytut Ustug Marketingowych
w Gdansku oraz zabezpieczenia srodkéw finansowych na ten cel.

10.Uchwata w sprawie zmiany uchwaty Nr XXXV/9/2005 Rady Miasta Rzeszowa z dnia

25 stycznia 2005 r. w sprawie zasad ustalania i poboru oraz terminu ptatnosci
1 wysokosci stawek oplaty targowej na terenie miasta Rzeszowa.

11.Uchwata w sprawie zmiany uchwaly Nr X1.VII/286/2005 Rady Miasta Rzeszowa

z dnia 22 listopada 2005 r. w sprawie zasad ustalania i poboru oraz terminu piatnosci
i wysokodci stawek optaty targowej obowigzujacej na targowisku - ,,Gielda
samochodowa Rzeszow - Zateze".

12.Uchwala w sprawie odmowy zatwierdzenia taryf dla zbiorowego zaopatrzenia wodg

iprzez Zaktad Gospodarki Komunalnej i Ustug Wielobranzowych ,,GO-KOM"
w Boguchwale Sp. z 0.0.

13.Uchwata w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze bezprzetargowej, na rzecz

Skarbu Panstwa - Prokuratura Okrggowa w  Rzeszowie, nieruchomosci
niezabudowanej, potozonej przy ul. Hetmanskiej w Rzeszowie, wraz z udzieleniem
bonifikaty.
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14 Uchwata w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od oplaty rocznej
z tytuhu trwatego zarzadu od ustalonej ceny gruntu.

15.Uchwata w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty.

16.Uchwata w sprawie wydzierzawienia nieruchomosci potozonej przy Pl. Ofiar Getta 2
w Rzeszowle.

17.Uchwata w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie nieruchomosci.

18.Uchwata w sprawie wyrazenia zgody na wniesienie jako udzialu niepienigznego
(aportu) prawa wlasnosci nieruchomosci zabudowanej, potozonej przy ul. ul. Cienistej
w Rzeszowie, na rzecz Miejskiego Przedsigbiorstwa Gospodarki Komunalnej -
Rzeszow Spdtka z o.0.

19.Uchwata w sprawie uchylenia uchwaly Rady Miasta Rzeszowa nr XXXVII/71/2005
dnia 22 marca 2005 1.

20.Uchwata w sprawie uchwalenia zmiany Nr [3/1/2006 Studium Uwarunkowan
i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Rzeszowa w rejonie ul.
Lubelskiej w Rzeszowie.

21.Uchwala w sprawie przystapienia do sporzadzenia Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Nr 164/3/2008 , Staromie$cie - Brzeznik -
Wschod" w Rzeszowie.

22.Uchwala w sprawie przystapienia do sporzadzenia Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Nr 1644/2008 ,Staromiescie - Zagorze™
w Rzeszowie.

23 Uchwala w sprawie uchwalenia Miejscowego Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Nr 114/22/2005 w rejonie al. prof. A. Krzyzanowskiego i ul.
1. Paderewskiego w Rzeszowie.

24.Uchwala w sprawie w sprawie przystapienia do sporzadzenia Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Nr..../..../2008 w rejonie ul. §w. Rocha, ul. Ks.
Jana Kobaka, ul. sw, Faustyny w Rzeszowie - Stocinie.

25.Uchwata w sprawie wyrazenia zgody na przejecie zadania z zakresu administracji
rzadowe] przez Gming Miasto Rzeszow.,

26.Uchwala w sprawie przystapienia do realizacji projektu w ramach Programu Uczenie
sie przez cale zycie Leonardo da Vinci.

27.Uchwala zmieniajaca Uchwale Rady Miasta Rzeszowa w sprawie okre$lenia zadan
z zakresu rehabilitacji zawodowej 1 spolecznej oraz zatrudniania 0sob
niepetnosprawnych, z uwzglgdnieniem planu finansowego Panstwowego Funduszu
Rehabilitacji Osob Niepelnosprawnych na 2008 rok.
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28.Uchwata zmieniajgca Uchwate Rady Miasta Rzeszowa w sprawie powolania Rady
Spolecznej Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej Centrum
Profilaktyki i Terapii Uzaleznien w Rzeszowie.

29 Sprawozdanie z prac Prezydenta Miasta Rzeszowa.
30. Zapytania 1 interpelacje.
31.Wolne wnioski, o$wiadczenia i informacje.

Ad.lL

Pani Janina Filipek - Skarbnik Miasta - z upowaznienia Prezydenta Miasta przedstawila
projekt uchwaly w sprawie zmian budzetu Miasta Rzeszowa na 2008 r. Nastepnie
przedstawita uzasadnienie do w/w projektu /projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem,
przedstawiony nas druku nr XXX1/1/2008 stanowi zalgcznik nr 5 do protokohw/.

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczacy Rady Miasta - poinformowal, ze powyzszy projekt
uchwaly pozytywnie zaopiniowaly:

- Komisja Ekonomiczno - Budzetowa,

- Komisja Edukacji,

- Komisja Kultury i Promocji,

- Komisja Rodziny 1 Pomocy Spolecznej,

- Komisja Zdrowia,

- Komisja Gospodarki Komunalnej i Inwestycii.

Radny Pan Jerzy Mas$lanka - w imieniu Radnych: Pana Stawomira Golgba, Pana Witolda
Walawendra, Pana Waldemara Szumnego, Pana Roberta Kultysa, Pana Jacka Kiczka,
Pana Waldemara Wywrockiego, zglosit propozycje wprowadzenie zmian do
przedtozonego projektu uchwaty. Zawnioskowat o zabezpieczenie srodkdw, w wysokosci
100 tys. zt na realizacj¢ zadania pn. ,restauracja dworku i Parku im. Szafera na osiedlu
Stocina” /wniosek wraz z przedstawiong propozycig zmian stanowi zalacznik nr 6 do
protokohy/.

Radny Pan Robert Kultys — przedstawiajac uzasadnienie do zgloszonej poprawki,
powiedzial: |, Wrioskujemy o ujecie w uchwale dotyczqcef zmian budzetu Miasta na 2008 rok
nowego zadania. W Dziale 900 — gospodarka komunalna i ochrona §rodowiska, w Rozdziale
92120 — ochrona i konserwacja zabytkow, zapis nowej pozycji. ,, restauracja Dworku i Parku
im. Szafera na Osiedlu Slocina, w tym projekt restauracji obiektu — 100 tys. z1.” Proponowane
zrodla finansowania: w Dziale 851 — ochrona zdrowia, pozycja — dotacja celowa dla SP Z0OZ
Nr I na budowe Zakladu Wodolecznictwa Balneologii i Rehabilitacji w Szpitalu Miejskim —
zmniejszenie nakladow z 800 tys. zt do 740 tys. zt 4. 0 7,5%. Pozycja druga - dotacja celowa
dla SP ZOZ Nr | na modernizacje pomieszczen Przychodni Specjalistycznej Nr I przy ul.
Hetmanskiej 21 - zmniejszenie nakiadow z 500 tys. zt do 460 tys. zt . 0 8%. Chcialbym
zwroci¢ uwage na Zrodla finansowania. Jest rzeczg oczywistq, ze zawsze, gdy mowa jest
o zmniejszeniu nakladow, to powstajq waipliwosci, czy jest to zasadne. Musze jednak
Panstwu powiedzieé o jednef rzeczy. Otoz te dwie pozycje zaproponowane do zmniejszenia, sq
symbolicznie wprowadzone do budzetu Miasta. Koszty realizacji obu zadan bedq znacznie
wiecej kosztowal. Ich urealpienie nastqpi dopiero na etapie przeprowadzania przelargow.
Diatego tez zmniejszenie naktadow o 7% nie ma najmniejszego wplywu na realizacje tych
zadan. Podjecie dzialan zmierzajqcych do przeprowadzenia remontu dworku i zabytkowego
parku bedzie dobrym sygnatem, ze Miasto dba o zabytki. Bedzie to wazny sygnal np. przy
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obecnie trwajqcych ustaleniach dotyczgeych praw wlasnosciowych Galerii Dgmbskich. Mam
nadzieje, ze zgloszona ponadpartyjna inicjatywa przyczyni sie do uratowania jednej
z nielicznych perelek architektonicznych Rzeszowa.”

Radny Pan Kazimierz Gren — zabierajac glos w dyskusji, powiedzial: ,, Bardzo zatuje, ze do
porzqdku obrad dzisiejszej sesji nmie zostal prowadzony punkt dotyczqcy oméwienia
dzialalnosci Wydziatu Promocji, Kultury i Sportu Urzedu Miasta. Proponuje sie zwigkszenie
Srodkéw na promocje o prawie 600 tys. zl. Diatego tez chcialem, aby najpierw odbyia sie
dyskusja. Zaluje, ze temat nie zostal wprowadzony do porzqdku obrad, bo wiele zlego dzieje
sie w fef dziedzinie. Skupie si¢ nad zmianami budzetu w dziedzinie sportu i kultury. Proponuje
sig zmniejszenie wydatkéw biezqcych o 450 tys. zi na kulture fizycznq i sport. Chee wiedzied,
dlaczego zabiera sie pieniqdze na sport dzieci | mlodziezy. Kwote te przenosi sie do dzialu -
administracja publiczna, z przeznaczeniem na promocje Miasta w zakresie sportu. Proponuje
sie lakze zmniejszenie wydatkéw o 122 tys. 877 zi. Chcialbym poznaé uzasadnienie do tej
propozycji. Chcialbym takie wiedzieé, na co zostanq przeznaczone Srodki w wysokosci 560
tys. zi, 0 ktére proponuje si¢ zwickszyé budzet Wydzialu Promocji, Kultury i Sportu. Przed
glosowaniem chciathym wiedzieé, jakie korzysci ma Miasto | mieszkancy z promocji.”

Radny Pan Zdzislaw Daraz - przedstawiajgc swoje stanowisko do przedtozonego projektu
uchwaty, powiedzial: |, Dzisiaj jestesmy zaskoczeni inicjatywq radnych. Nie zostata ona
zgloszona Komisji Ekonomiczno — Budzetowej. Chcialbym jednak przedstawié moj prywatny
osqd w tej sprawie. W momencie zakonczenia budowy Urzedu Marszatkowskiego sytuacja
Dworku Biskupiego zmieni sig. Bedzie to miejsce szalenie halasliwe. W moim przekonaniu
idea, ktéra sie pojawila, aby dworek na QOsiedlu Stocina przekazaé Diecezji Rzeszowskiej, jest
bardzo cieckawa. Byloby to miejsce, ktére zapewniloby odpowiednie lokum dla Diecezji.
Dlatego tez, zanim podejmiemy decyzje, prosze wziqé pod uwage ten aspekt.”

Radny Pan Adolf Gubernat — zabierajac glos w dyskusji, powiedzial: ,, Radny Pan Robert
Kultys chece zalatwié sprawe remontu dworku i parku w Slocinie ponad podzialami
partvinymi. Jednoczesnie robi ten podzial, sugerujqc jakoby radni lewicy byli przeciwni
rewaloryzacji zabytkéw. 16z chee przypomniet, ze fto prawicowa wiladza miejska
zlikwidowala dom dziecka, ktory funkcjonowal w tym dworku. Powstal pustostan, kitory jest
najgorszq formq gospodarowania obiektem. Obecnie nie uzytkowany obiekt jest w oplakanym
stanie. Ja nie sqdze, zeby sugestia dotvczqea remontu i okreSlenia funkcji tego obiektu mogla
byé podjeta z marszu przy zmianach budzetowych. Dziwie sie, ze bez konsultacji ze stuzbami
odpowiedzialnymi za sluzbe zdrowia, bez konsultacji z Komisjq zdrowia, proponuje sie
zmniejszenie Srodkow zarezerwowanych na remont Szpitala Miejskiego i przychodni zdrowia.
Sprawy stuzby zdrowia sq i powinny byé priorytetowe. Podkreslam, ze propozycja
zmniejszenia Srodkow na stuzbe zdrowia wnie byla z nikim konsultowana. Nie wiem, czy zmiany
w budzecie Miasta mogq wprowadzaé radni. Za budzet odpowiada Prezydent Miasta. Sqdze,
ze zgloszonq propozycje nalezy przeanalizowal i uzgodnic z Prezydentem Miasta oraz
merytorycznymi  Komisjami. Oprécz zabezpieczenia srodkéw na remont pofrzebne jest
okreslenie funkcji tego obiekiu, Konieczne sq takze konsultacje z Radq Osiedla Stocina. Nie
Jestem za odrzuceniem propozycji przedstawionej przez Radnego Pana Jerzego Maslanke.
Natomiast jestem przeciwny zmniejszaniu srodkéw przeznaczonych w budzecie na remont
w Szpitalu Miejskim oraz w Przychodni Zdrowia przy ul. Hetmanskiej. "

Radny Pan Andrzej Dec — przedstawiajac swoje stanowisko, powiedzial: , Procedura
uchwalania budzetu trwa kilka tygodni. Przewiduje kolejne kroki. Radni otrzymujq pierwszq
wersje budzetu, ktérq opiniujq Komisje. Na podstawie zgloszonych wnioskéw i opinii zostaje
opracowana kolejna wersja budzetu. Ten proces mial miejsce pod koniec ubieglego roku. Pan
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Prezydent byl bardzo dumny z tego, ze budzet Miasta na 2008 rok zostal uchwalony
w grudniu.

Dzisiaj zbieramy owoce tej pochopnej decyzji. Otoz, na dzisiejszej sesji rozpatrywana jest
propozycjia wprowadzenia do budzetu srodkéw w wysokosci ok. 45 min z1. To jest olbrzymia
kwota. Zapominamy przy tym o procedurze, ktéra formalnie teraz Rady nie obowiqzuje. Radni
otrzymali projekt uchwaly na tydzien przed sesjq. Komisje napredce opiniowaly projekty
uchwal dotyczqce zakresu ich dzialania. W dniu wczorajszym zebrala sie Komisja
Ekonomiczno — Budzetowa, ktdra pozytywnie zaopiniowala propozycjie zmian do budzetu.
Tymczasem chciatbym zapytaé Przewodniczqcych Komisfi, czy Pakstwo rozpatrywaliscie
Jjakiekolwiek inne propozycje do tegoz budzetu? Urzednicy miejscy rozstrzygneli, co do
budzetu trzeba wprowadzié. Co z tych duzych srodkow trzeba sfinansowaé. Natomiast nie
wiemy jakie projekty, jakie zadania zostaly odrzucone. Byé moze stusznie. Ale to radni
powinni rozstrzyga¢, czy rzeczywiscie niektore zadania powinny by¢ odrzucone. Radni
powinni otrzymac liste innych propozycji, albo mieé¢ szanse sami je zglosié, w trybie
i terminie, ktory pozwoli na ich rzetelne rozpatrzenie. Chcialbym Panstwa prosié
0 rozwazenie nastepujqcej propozycji. Zdejmijmy z porzqdku obrad dzisiejszej sesji projekt
uchwaly w sprawie zmian budzetu Miasta. Po ofrzymaniu od Prezydenta Miasta listy zadan,
po konsultacjach w poszczegéinych Komisjach, radni podejmq decyzje, jak nalezy
rozdysponowac srodki w wysokosci 45 min zi. To jest olbrzymia kwota, stanowiqca ok. 10 %
budzetu Miasta. Przy czym nalezy pamigtaé, ze w budzecie Miasta wydatki stale, takie, na
kiore praktycznie Rada nie ma wplywu, stanowiq ponad polowe wszystkich srodkéw. Stqd moj
apel - zastandwmy sie, jak rozdysponowaé tak duze srodki.”

Pan Konrad Fijolek — Przewodniczacy Rady Miasta — przedstawiajac swoje stanowisko,
powiedziat: ,, Nie moge zgodzi¢ sie z opiniq Radnego Pana Andrzeja Deca, ze uchwalenie
budzetu w grudniu, zgodnie z obowiqzujqcym prawem, byto pochopnq decyzjq. Rada, ciezko
pracujqc, dokonata pewnego przetomu. Wielkq wadq rzeszowskiego samorzqdu przez ostatnie
kilka lat bylo to, ze nie uchwalano budzetu w grudniu. Inne miasta, od wieli lat, wczesniej
uchwalaly budzet i jest to korzystne. Jest to tylko kwestia przyzwyczajenia sie do nowych form
pracy. Filozofiq konstruowania budzetu bylo to, ze uchwalamy go w grudniu, na podstawie
dostepnych danych. Jednocze$nie mamy swiadomosé, ze w pierwszych miesiqcach nowego
roku bedziemy wprowadzaé nadwyzke budzetowq. Procedura uchwalania budzetu byla jasno
okreslona. Wszystkie zgloszone wrnioski, w miare mozliwos$ci, byly uwzgledniane. Duza pula
wnioskéw nie zostala uwzgledniona. Ich rozpatrzenie zostalo przesuniete w czasie tf. zostaly
rozpatrzone przy podziale nadwyzki budzetowej. Na wczorajszym posiedzeniu Komisji
Ekonomiczno — Budietowej zostalo zadane pytanie, czy wszystkie wnioski, ktore mialy byé¢
rozpatrywane przy podziale nadwyzki budietowej, zostanq zrealizowane. Dopiero po ich
realizacji, bedq wprowadzane do budzetu nowe zadania. Nic nie stoi na przeszkodzie, aby nad
wprowadzeniem nowych zadan do budzetu podyskutowal. Biezqcy rok jest specyficzny. Po raz
pierwszy od kilku lat Miasto zakonczylo ubiegly rok budzetowy nadwyzikq, ktdra wyniosia
ponad 20 min zI. Stad na sesje zostala zaproponowana tak duza propozycja zmian budzetu.
Duza czes¢ zadan zostala wskazana wezesSniej przez Radnych lub Komisje. Propozycje zmian
zostaly zaakceptowane, o czym swiadczq pozytywne opinie Komisji do przedlozonego projektu
uchwaky.”

Radny Pan Andrzej Dec — zabierajac glos w dyskusji, powiedzial: ,.Ja sie chetnie zgodze
z tym, ze lepief byloby uchwalié ten budzet w grudniu. Aczkolwiek bede potemizowal, co do
JjakoSci tego, co w tym okresie jesteSmy w stanie zrobic. Ale w takim razie domagalbym si¢
jednak, aby przy tak duzych zmianach radni mieli wiecej czasu na analize przediozonych
propozycji. Dlatego tez prosz¢, aby w przyszlosci, przy tego typu zmianach, radni otrzymywall
materialy odpowiednio wczesniej. Jednoczesnie do proponowanych zmian powinna byé
zalqczana lista zadan, ktore z uwagi na brak srodkow nie znalazly sie w zmianach
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budzetowych. Radni powinni mie¢ mozliwos¢ okreslenia, czy zasadne jest nieujecie niektérych
zadan w zmianach budzetowych.”

Radny Pan Rebert Kultys — ustosunkowujac sie do wypowiedzi przedmdéwcow, stwierdzil:
, Niektére wypowiedzi odebralem, jako krytyke zgloszonef propozycji. Chcialbym zatem
wyjasnic kilka rzeczy. Propozycja zmian do przedlozonego projektu uchwaly nie polega tylko
na zdjeciu Srodkow na sluzbe zdrowia. Z wypowiedzi Radnego Pana Adolfa mozna by
odczytal, ze proponujemy zmniejszenie Srodkow na realizowane juz inwestycje w sfuzbie
zdrowia. Nie jest to prawdq. Obie pozycje, ktore sq wskazane jako zrodlo sfinansowania
remontu dworku | parku w Slocinie, zgodnie z informacjq Pani Skarbnik, sq pozycjami, na
ktére zabezpieczenie Srodkow jest symboliczne. Jest tylko przyjeta hipoteza, ze bedq one tyle
kosztowaly. Dopiero przeprowadzenie przetargéw wykaze, ile trzeba bedzie zabezpieczy¢
srodkéw w budzecie na ich realizacje. Jezeli wiec na dwdch pozycjach zdejmiemy po ok. 7% ,
to czy my w przyszlosci dofozymy po 23 lub 24%, to nie bedzie mialo znaczenia dla realizacji
obu tych pozycji. Nie ma niebezpieczenstwa dla realizacfi ktorejkolwiek pozycji, jezeli zdejmie
sie we wstepnej fazie, czyli przed przefargiem na ich wykonanie, po 7%. Prosze¢ wiec nie
wprowadzaé radnych w blgd, ze proponujemy zdjecie zadan z dzialu siuzby zdrowia. Nie jest
naszq Iintenciq wprowadzanie ograniczen w zadaniach zwiqzanych ze stuzbg zdrowia,
szczegolnie w obecnej sytuacji spolecznej. Intencja zgloszonej poprawki nie jest zagrozeniem
dla realizacji zadah w zakresie opieki zdrowotnej. Radny Pan Zdzislaw Daraz zglosil
propozycje przekazania dworku i parku w Slocinie na rzecz rzeszowskiej Kurii Biskupiej. Ja
po raz pierwszy spotykam si¢ z takq propozycjq. W uzasadnieniu Radny Pan Zdzisiaw Daraz
powiedzial, ze Miasto powinno pozby¢ si¢ tych obiektow, bo bedzie musiato caly czas do nich
doladac. Po przekazaniu, Kuria Biskupia takze bedzie musiala ponosi¢ duze koszty. Budzet
Miasta wynosi kilkaset milionow zlotych. Czy radni majq informacje, ile wynosi budzet Kurii?
Jest kilkanascie razy mniejszy od budzetu Miasta. Proba obcigzenia Kurii wydatkami, ktorych
Miasto chce sie pozbyé, uznajqc je za nadmierne, jest nierzetelne. W pierwszej kolejnosci
proponowalbym uzgodni¢ z Kuriq takq propozycje, ustalajqc m.in. wysoko$¢ koniecznych
nakladow na renowacje tych zabytkowych obiekiéw. Ja nie przesadzgm, jakie powinno byé
przeznaczenie dworu. Przeniesienie do tego obiektu np. palacu slubdw jest dos¢ ciekawym
pomystem. Ale w pierwszej kolejnosci nalezy wykonaé remont kapitalny dworku,
a w pozZniejszym terminie odbyé dyskusje co do jego przeznaczenia. Rozpatrujqc propozycje
przekazania obiektu innemu podmiotowi, w tym np. Kurii Biskupiej, Miasto musialoby pomoc
nowemu wiascicielowi, przynajmniej w rozpoczeciu remontu, ktory bedzie bardzo
odpowiedzialnym zadaniem. Zabezpieczenie Srodkéw na opracowanie projektu, ktory jest
tlko wamkiem calego przedsiewziecia, bedzie korzystny dla rozpoczecia prac. Budynek
dworku rozpada sie. Mam wrazenie, Ze niekiorzy Radni chcg odwlec w czasie podjecie
decyzji, proponujgc odestanie zgfoszonej propozycji do Komisji Rady. Jezeli nie zostanq
szybko podjete decyzje, to w najblizszym czasie dworek ulegnie catkowitemu zniszczeniu.”’

Radny Pan Adolf Gubernat - ustosunkowujac si¢ do wypowiedzi Radnego Pana Roberta
Kultysa, powiedziat: , Chcialem jeszcze raz podhres§lic, ze Pan Robert Kultys nie jest
kompetentny do okreslania Srodkdw potrzebnych na inwestycje w stuzbie zdrowia. Chcialbym
takze podkresli¢, ze propozycie zmian w nakiadach na opieke zdrowotnq nie byly
konsultowane z Komisjq Zdrowia. Komisja pozytywnie zaopiniowala proponowane zmiany
w budzecie Miasta, w tym kwoty proponowane na stuzbe zdrowia. Prositbym Panig Skarbnik
I radce prawnego o opinig, czy radni mogq zmienial budzet. Sq okreslone zasady
konstruowania budzetu. Nie jestem przekonany, czy Rada moze zmienial uchwalony budzet.
W moim przekonaniu, propozycje zmian lezq w kompetencji Prezydenta Miasta.”

Radny Pan Zdzislaw Daraz — nawigzujac do wypowiedzi Radnego Pana Andrzeja Deca,
powiedzial: |, Na posiedzeniu Komisji Ekonomiczno — Budzetowej cala uwaga zostata
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skupiona na wnioskach, kidre mialy by¢ rozpatrywane przy podziale nadwyzki budzetowej.
Prawie 80% tych wnioskdw zostalo zrealizowanych. I jest to pozytywna tendencja. Ale sq
Jeszcze pozostale do realizacyi. Filozofia budowania budzetu jest ciqgla. Opdznianie decyzji
powodyje 1o, ze przediuzajq sie sprawy zwiqzane z przeprowadzeniem przetargow,

a w konsekwencji opéinieniami w realizacji planowanych remontéw i inwestycji. Nie moge
zrozumie¢ dlaczego nie bierze si¢ pod uwage opinii Komisji. Wszystkie Komisji przyjely
pozytlywne opinie do budzetu, w zakresie swojego dzialania. Natomiast Radny Pan Andrzej
Dec wwaza, ze budzet jest Zle skonstruowany.”

Radny Pap Andrzej Dec — zabierajac glos w dyskusji, poprosit o wyjasnienia: ,, Na stronie
dwudzieste] dsmej, w dziale 852 sq zapisane pieniqdze na zakup autobuséw w ramach
Programu: ,, Wyrownywanie roznic miedzy regionami”. Chciatbym sie dowiedzieé, co to jest
za program. Nastepnie, na tej samej sironie, jest pozycja dotyczqca Srodkéw na realizacje
hangaru na sprzet plywajqcy w rejonie kqpieliska ,, Zwirownia”. Chcialbym sie dowiedzied,
kto w MieScie odpowiada za ten hangar i kto tym zawiaduje. Na stronie trzydziestef ujete jest
zadanie zatytulowane. , Budowa kanalu ulgi na Potoku Mikoska w celu zabezpieczenia
przeciwpowodziowego. Prosze o wyjasnienie zapisu: ,kanalu ulgi”, poniewaz nie znam
takiego terminu. Jest takze zapis dotyczqcy $rodkéw w wysokoSci 1283 000 zlotych na
budowe Parku Papieskiego. Chcialbym zapytaé, czy jest opracowany szczegélowy projekt
budowy i jak wyglada sytuacia wlasnosciowa tego terenu? Jak pamigtamy, wilascicielem
znacznej czesci terenu jest Firma Carrefour. Czy ten projekt ma juz charakter kompleksowy,
czy tvlko czesciowy? Na stronie czterdziestej sicdmej jest zapis: , zmniejszamy Srodki
z budzetu Unii Europejskiej, poniewaz wplynely w ubieglym roku”. Nie bardzo rozumiem ten
zapis. Jezeli wplynely w ubieglym roku, to powinny by¢ zaliczone do budzetu roku ubieglego.
A tym sie juz nie zajmujemy. Wiec prosz¢ o wyjasnienie tej kwestii. Na stronie czterdziestef
osmej, w wyjasnieniach, jest napisane, ze. , przeznaczymy 800 000 zlotych na studium
wykonalnosci dla budowy systemu integrujqcego transport publiczny miasta Rzeszowa
I okolic”. Z tego, co si¢ orientuje, ma to byé realizowane w ramach projektu, na realizacje
ktérego wystepujemy o srodki unijne. Czy mamy juz gwarancje przyznania tych Srodkow? Jaki
Jest stan naszych zabiegow? Jeszcze chcialbym uzyskac informacje w sprawie dworku
w Sloninie. Czy stan formalno — prawny, wlasnos$ciowy, zabytkowego parku i dworku jest
uregulowany? Czy nie ma zagrozenia, ze kto$ znowu wystqpi z wnioskiem o zwrot?”

Radny Pan Antoni Kopaszewski — zauwazyl, ze na sesjach Rady Miasta wprowadza si¢
szerokie dyskusje na poszczegdlne tematy, Zauwazyl, ze szczegdlowe pytania, wszystkie
watpliwosci powinny by¢ rozstrzygane na posiedzeniach merytorycznych Komisji.

Pani Janina Filipek — Skarbnik Miasta — odpowiadajac na pytania Radnego Pana Andrzeja
Deca, poinformowata: ,, Program wyréwnywania roznic miedzy regionami” — jest to program
PEFRON-u, w ramach ktérego zostang zlozone wnioski na dofinansowanie zakupu dwdch
srodkéw transportowych. Hangar w rejonie kqpieliska ,, Zwirownia™ — obiektem zawiaduje
Rzeszowski Osrodek Sportu i Rekreacji. Budowa kanatu ulgi — takq nazwe nosi zadanie. Tylko
na takie zadanie jest mozliwo$é uzyskania $rodkéw unijnych. Nie moze to byé zadanie
zwigzane z budowq kanalizacji deszczowej. Jest to techniczna nazwa zadania polegajqcego na
zabezpieczeniu przeciwpowodziowym. Jesli chodzi o Park Papieski chciatlabym przypomnied,
ze w budzecie byly zapisane srodki w wysokosci 9 000 000 zlotych na jego realizacje i sio
tysiecy zlotych na ten rok. Po szczegolowef analizie, zadanie zostalo podzielone na etapy, co
zostalo wyszczegdlnione w projekcie uchwaly. Lqczna warto§é wszystkich etapow to
27 000 000 zlotych. Proponujemy rozpoczqé realnie realizacje pierwszego etapu,
przeznaczajqe na ten cel srodki w wysokosci 3 800 00 zlotych. Na ten cel, w roku biezqcych,
chcemy przeznaczyé [ 283 000 ziotych. Kolejne pytanie o Srodki, ktére wplynely w roku
ubiegtym. Obecnie zmniejszamy dochody. Kiedy uchwalalismy budzet, io planowalismy, ze ten
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wplyw bedzie w 2008 roku. I byly te $rodki zaplanowane w dochodach. Ustalilismy, ze
prefinansowanie wyniesie ponad 5 000 000 zotych. Planowalismy, ze dochody tegoroczne
zostanq przeznaczone na splate kredytow. Na prefinansowanie w tym roku. Z uwagi na to, ze
Srodki wplynely w roku ubieglym, prefinansowanie bylo mniejsze, a wiec te $rodki unijne
w tym roku zdejmujemy i zmniejszamy prefinansowanie, zmniejszamy rozchody. Jesli chodzi
0 kwestie zabezpieczenia Srodkéw na remont dworku i parku w Slocinie. Po posiedzeniu
Komisji Ekonomiczno — Budzetowej, na pytanie Radnego pana Roberta Kultysa o mozliwosé
zmniejszenia Srodkéw na sluzbe zdrowia w wysokosci 100 000 zlotych poinformowalam, ze
srodki obecnie zapisane nie sq wystarczajgce, ale zarezerwowane sq na konkretne zakvesy
rzeczowe. I w zwiqzku z tym, jezeli wiemy, ze na dane zadanie w budzecie srodki sq zbyt mate,
nieuzasadnione jest jeszcze ich zmniejszanie. Sugerowalam, ze 100 000 zlotych mozna znalezé
w naszym budzecie. Na najblizszej sesji zostalyby przedstawione propozycje zmian budzetu,
jesli zadanie byloby zasadne. Dlatego proponuje, zeby w tej chwili nie zmieniaé budzetu, tylko
wprowadzi¢ zmiang do budzetu na kolejnej sesji. W miesiqcu kwietniu prawdopodobnie bedg
dodatkowe wplywy z PIT-6w. Uwaziam, ze zgloszony wniosek powinien zostaé skierowany do
merytorycznego Wydzialu Urzedu Miasta, aby opracowal zakres rzeczowy na kwote stu
tysiecy zlotych. Moze trzeba bedzie zwickszy¢ jeszcze te Srodki. Odnosnie Srodkéw na
promocje i kulture. Cheialabym powiedziel, ze nie zdejmujemy srodkow, w wysokosci 450 000
zotych, ze sportu dzieci i mlodziezy. Przekazujemy te srodki do Wydziatu Promocji, Kultury
i Sportu na dofinansowanie Mistrzostw Swiata w Eucznictwie oraz turniej kolarski Tour de
Pologne.”

Radny Pan Jerzy Maslanka — w imieniu grupy Radnych, inicjatoréw projektu chwaty,
zaproponowal: | W imieniu grupy inicjatywnej proponuje, aby wniosek autopoprawki
pozostawi¢ w pierwszej czesci tzw. aby ujqé w projekcie uchwaly zapis dotyczqcy restauracyi
dworku i Parku im. Szafera na Osiedlu Stocina. Natomiast druga cze$é wniosku, dotyczacq
srodkow finansowych, tak jak zaproponowano, pozostawi¢ do rozstrzygniecia na kolejnej sesji
Rady Miasta. Takie rozwiqzanie wydaje sie byé sensowne. Proponuje, aby zapisac, e pozycjia
zwiqzana z restauracjq dworku | parku w Slocinie zostata przyjeta przez Rade Miasta do
realizacji, a propozycje dotyczqce zabezpieczenia Srodkow na ten cel zostang przedstawione
na nastepnej sesji. Zadanie mozna wpisaé do Wieloletnich Programéw Inwestycyjnych,
stanowigcych zalqcznik do budzetu Miasta.”

Pan Konrad Fijolek — Przewodniczacy Rady Miasta — poinformowal: , W wyniku
kownsultacji z Paniq Skarbnik wypracowalismy nastepujqce rozwiqzanie. Poddam pod
glosowanie propozycje poprawki — wpisania do projektu uchwaly w sprawie zmian budzetu
Miasta Rzeszowa na 2008 rok realizacji zadania pn. |, restauracja dworku i parku w Sloninie”
z kwotq 100 tys. zi. Zmiana dotyczy 3rédla sfinansowania tego zdania. Srodki na jego
realizacje zostang przesunigte z wydatkow na obsluge dlugu.”

Wniosek w sprawie wpisania do projektu uchwaly w sprawie zmian budzetu Miasta
Rzeszowa na 2008 rok realizacji zadania pn. ,restauracja dworku 1 parku w Sloninie”
1 zabezpieczenia $rodkdw na ten cel w wysokoéei 100 tys. zt, przesunietych z wydatkow
zarezerwowanych na obstuge dtugu zostat przyjety 27 glosami ,,za”, bez gltoséw przeciwnych,
przy 2 gltosach wstrzymujacych.

Uchwala w sprawie zmian budzetu Miasta Rzeszowa na 2008 r,

z przeglosowanym whnioskiem, zostala przyjeta jednomyslnie (27 glosami ,,za”).

Ad.2.
Pani Janina Filipek - Skarbnik Miasta z upowaznienia Prezydenta Miasta przedstawita
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projekt uchwaly w sprawie zmian budzetu Miasta Rzeszowa na 2008 r. Nastepnie
przedstawifa uzasadnienie do w/w projektu /projekt uchwaty, wraz z uzasadnieniem, stanowi
zatacznik nr 7 do protokotu/.

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczacy Rady Miasta - poinformowat, ze Komisja
Ekonomiczno-Budzetowa oraz Komisja Gospodarki Komunainej i Inwestycji pozytywnie
zaopiniowaty przedtozony projekt uchwaty.

Wobec braku zgloszen do dyskus;ji, przystapiono do gtosowania.

Uchwala w sprawie zmian budzetu Miasta Rzeszowa na 2008 r.,
w zaproponowanej wersji, zostala przyjeta jednomystnie (32 glosami ,,za").

Ad.3.

Pani Janina Filipek - Skarbnik Miasta - 2z upowaznienia Prezydenta Miasta przedstawita
projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Rady Miasta Rzeszowa. Nast¢pnie przedstawita
uzasadnienie do przediozonego projektu uchwaly /projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem,
przedstawiony na druku nr XXXI/17/2008 stanowi zatacznik nr 8 do protokotu/.

Pan Keonrad Fijolek - Przewodniczgcy Rady Miasta - poinformowal, ze Komisja
Ekonomiczno - Budzetowa oraz Komisja Gospodarki Komunalnej 1 Inwestycji pozytywnie
zaopiniowaly przedstawiony projekt uchwaty.

Radny Pan Andrzej Dec - zabierajac glos w dyskusji, powiedzial: , Koniecznosé
podejmowania takich uchwal, po kazdej zmianie budzetowej, budzi moje najwyzsze
zdziwienie. Chcialbym jeszcze raz apelowaé o to, aby Miasto wystgpilo do Regionalnej Izby
Obrachunkowej z wnioskiem dotyczqcym usprawnienia zmian w zakresie budzetu.
Rozumiem, ze jest to byt moze zadanie beznadziejne, ale nalezy podeimowaé takie proby.
Jezeli jednak bedziemy tego typu zmiany uchwalac, to mam prosbe, by w zalgczniku do
projektu uchwaly wskazac réznice w stosunku do poprzedniej wersji budzetu. Jest bardzo
wiele cyfr, zmienilo si¢ pewnie nie za duzo, a trudno jest rozszyfrowac, jakie sq zmiany
w stosunku do tego, co byfo przedtem. Mam watpliwosé czysto formalng. Otéz w paragrafie
pierwszym jest napisane. , paragraf ten otrzymufe brzmienie w poprzedniej uchwale zgodnie
z zatgcznikiem do niniejszej uchwaly”. Slowo,, niniejszej” nalezy zatem rozumiel, ze chodzi
o uchwate, ktorg zmienialismy. Gdvby fo traktowaé literalnie, to zalgeznikiem nie jest tekst
obecnie rozpatrywanej uchwaly, tylko poprzedniej. Nie bede wnioskowal o wprowadzenie
zmian do obecnie rozpatrywanego projekiu, ale mam nadzieje, Ze przy nastepnym
podejmowaniu  takiej uchwaly, tekst zostanie zapisany prawidiowo. Bo obecnie
zaproponowany tekst jest chyba Zle skonstruowany .

Pani Janina Filipek — Skarbnik Miasta — odpowiadajac na pytanie, powiedziata: ,,Co do
konstrukcji zapisu, to mam wrazenie, ze jest on prawidlowy. Zmieniamy caly paragraf, kidry
powinien brzmied¢ w nastepujgcy sposob. ,, Upowaznia si¢ Prezydenta do zaciggania
zobowiqzania w kwocie, zgodnie z zalgcznikiem do niniejszej uchwafy”. Rozwazymy
zgloszonq uwage przy opracowywaniu kolejnej uchwaly. Regionalna Izba Obrachunkowa nie
kwestionowala dotychczasowych wprowadzanych zmian. Jestesmy gotowi informowaé
Panstwa o rzeczywistych zaciggnietych zobowiqzaniach, zapisanych w budzecie.”

Radny Pan Jacek Adamowicz - poprosit o informacjg, czy Miasto korzysta ze srodkow
unijnych w zwiazku z realizacjg Domu Kultury na Osiedlu Barandéwka.
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Pani Janina Filipek — Skarbnik Miasta — odpowiadajgc na pytanie, powiedziata: | Na fe
chwile nie ma srodkdw unijnych, ktére mozna by bylo na ten cel wykorzystaé.”

Uchwala w sprawie zmiany uchwaly Rady Miasta Rzeszowa, w zaproponowanej
wersji, zostala przyje¢ta jednomysinie (25 glosami "za”).

Ad 4.

Pani Janina Filipek - Skarbunik Miasta - z upowaznienia Prezydenta Miasta przedstawita
projekt uchwaty w sprawie zmian w planie finansowym Gminnego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej na 2008 rok. Nastepnie przedstawitla uzasadnienie do
przedlozonego projektu uchwaty /projekt uchwaty, wraz z uzasadnieniem, przedstawiony na
druku nr XXX1/8/2008 stanowi zalgcznik nr 9 do protokohu/,

Wobec braku zgloszen do dyskusji, przystapiono do glosowania.

) Uchwala w sprawie zmian w planie finansowym Gminnego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej na 2008 rok, w zaproponowanej wersji, zostala
przyj¢ta jednomyslnie (26 glosami ,,za").

Ad.S.

Pani Janina Filipek - z upowaznienia Prezydenta Miasta przedstawilta projekt uchwaly
w sprawie zmian w planie finansowym Funduszu Gospodark: Zasobem Geodezyjnym
i Kartograficznym na 2008 rok. Nastepnie przedstawila uzasadnienie do przedlozonego
projektu uchwaly /projekt uchwaly, wraz z uzasadnieniem, przedstawiony na druku nr
XXX1/9/2008 stanowi zatacznik nr 10 do protokohyv.

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczacy Rady Miasta - poinformowat, ze Komisja
Ekonomiczno - Budzetowa pozytywnie zaopiniowata przedstawiony projekt uchwatly.

Wobec braku zgtoszen do dyskusji, przystapiono do glosowania.

Uchwala w sprawie zmian w planie finansowym Funduszu Gospodarki Zasobem
Geodezyjnym i Kartograficznym na 2008 rok, w zaproponowanej wersji, zostala
przyjeta jednomys$lnie (28 glosami ,,za™).

Ad.6

Pani Janina Filipek — Skarbnik Miasta - z upowaznienia Prezydenta Miasta przedstawita
projekt uchwaly w sprawie ustalenia stawek jednostkowych dotacji przedmiotowych
w 2008 roku. Nastepnie przedstawita uzasadnienie do przedlozonego projektu uchwaty
/projekt uchwaty, wraz z uzasadnieniem, przedstawiony na druku nr XXXI/15/2008
stanowi zatacznik nr 11 do protokotw/.

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczacy Rady Miasta - poinformowal, ze powyzszy projekt
uchwaty pozytywnie zaopiniowaty:

- Komisja Ekonomiczno - Budzetowa,

- Komisja Sportu, Rekreacji 1 Turystyki,

- Komisja Gospodarki Komunalnej 1 Inwestycji.

Wobec braku zgloszen do dyskusji, przystgpiono do glosowania.

Uchwala w sprawie ustalenia stawek jednostkowych dotacji przedmiotowych
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w 2008 roku, w zaproponowanej wersji, zostala przyjeta jednomyslnie (30 glosami ,,za”).

Ad.7.

Pan Marcin Stopa - Sekretarz Miasta - z upowaznienia Prezydenta Miasta przedstawit
projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Rady Miasta Rzeszowa
Nr XVIII/275/2007 z dnia 25 wrzesnia 2007 r. w sprawie ustalenia najnizszego
wynagrodzenia zasadniczego oraz wartosci jednego punktu w ztotych, stanowigcych podstawe
sporzadzenia tabeli miesigcznych stawek wynagrodzenia zasadniczego dla pracownikdéw
samorzadowych zatrudnionych w jednostkach organizacyjnych miasta Rzeszowa. Nastepnie
przedstawit uzasadnienie do w/w projektu uchwaly /projekt uchwaty, wraz z uzasadnieniem,
stanowi zalacznik nr 12 do protokohy/.

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczacy Rady Miasta - poinformowal, ze Komisja
Rodziny i Pomocy Spoteczne) pozytywnie zaopiniowata przedstawiony projekt uchwaty.

Wobec braku zgloszen do dyskusji, przystapiono do gtosowania.

Uchwala sprawie zmiany uchwaly Rady Miasta Rzeszowa Nr XVIII/275/2007
z dnia 25 wrze$nia 2007 r. w sprawie ustalenia najnizszego wynagrodzenia zasadniczego
oraz wartosci jednego punktu w zlotych, stanowigcych podstawe sporzadzenia tabeli
miesigcznych stawek wynagrodzenia zasadniczego dla pracownikéw samorzadowych
zatrudnionych w jednostkach organizacyjnych miasta Rzeszowa w zaproponowanej
wersji, zostala przyjeta jednomysinie (30 glosami ,,za').

AdS.

Pan Krzysztof Kadluczko - Pelnomocnik Prezydenta ds. Poszerzania Miasta -
z upowaznienia Prezydenta Miasta przedstawit projekt uchwaty w sprawie wyrazenia opinii
w przedmiocie zmian granic miasta Rzeszowa. Nastepnie przedstawil uzasadnienie do w/w
projektu /projekt uchwaty, wraz z uzasadnieniem, stanowi zatacznik nr 13 do protokohu/.

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczacy Rady Miasta - poinformowal, ze Komisja
Gospodarki Przestrzenne] oraz Komisja Gospodarki Komunalnej 1 Inwestycji pozytywnie
zaopiniowaty przedstawiony projekt uchwaty.

Radny Pan Robert Kultys — zabierajac glos w dyskusji, powiedziat: |, Chciatbym
przypomniel, ze kilka sesji wezesniej skladalem wriosek dotyczqcey przedstawienia informacji
na temat plandéw poszerzania Miasta, przedstawienia koncepcfi przestrzennej Rzeszowa
w przysziosci. Wnioskowalem, aby radni otrzymali informacje na temat ostatecznej wizji
rozwoju miasta. Do chwili obecnej nie mamy takief informacji”.

Pan Krzysztof Kadluczko - Pelnomocnik Prezydenta ds. Poszerzania Miasta —
odpowiadajac na uwage zgtoszona przez Radnego Pana Roberta Kultysa, powiedzial: ,,Na sesji
Rady Miasta, ktéra odbylta sie miesiqc temu, udzielalem szczegdtowych informacji na temat
zgloszony przez Radnego Pana Roberta Kuitysa. Przypomne, ze zostal przez Wojewodg
Podkarpackiego powolany Zespdl, kiéry bedzie opiniowal m.in. propozycje przylqezenia do
Rzeszowa terendw kolejnych solectw oraz okresSli  perspektywicznie zakres dalszego
poszerzania granic administracyjnych Rzeszowa. Po przedlozeniu stanowiska wypracowanego
przez powyzszy Zespdl, jak rowniez szerszej dyskusji, zostanie zaproponowana koncepcia
dotyczqca dalszego poszerzania terenow Miasta. Chciathym przypomniel, ze dotychczas
przedstawione trzy uchwaly w sprawie przylqczenia do Rzeszowa terenéw sqsiednich solectw,
kazdorazowo byly przez Wysokq Rade przyjmowane. Dlatego nie do konica rozumiem pytanie
Radnego Pana Roberta Kultysa. Nie rozumiem o jakie szczegdly chodzi.”



-16-

Radny Pan Robert Kultys - uzupeiniajac swoja wypowiedz, stwierdzil: , Nie jest
rozstrzygniela kwestia malego fragmentu terenu, teoretycznie nalezqcego do Matysowki,
a formalnie majqcego adres nie istniejqcej juz Slociny. Mowa o ferenie dawnego solectwa
Slociny, niby nalezacym do Gminy Tyczyn. To jest jeden z wielu przykladoéw takich
mankamentow, ktore wystepujq przy powickszaniu Miasta. Oczekiwalem, ze otrzymamy
informacje, kiedy takie sprawy bedq rozstrzygniete, np. w sprawie z Gming Krasne. Z Panskiej
wypowiedzi wynika, ze musimy poczekaé na opinie Wojewody Podkarpackiego. Szkoda, ze nie
bylo tej opinii wezesniej. W tej chwili brak takiego stanowiska utrudnia dyskusje. Jakas czesé
powiekszenia Rzeszowa zostala dokonana w oparciu o koncepcje opracowanqg w Biurze
Rozwoju Miasta Rzeszowa. Potem nastqpily takie dos$é spontaniczne dolqczenia. Teraz mamy
na ten temat dyskutowac. Szczerze méwiqe trudno dyskutowaé o czyms, co nastqpito w sposob
spontaniczny.”’

Pan Konrad Fijolek — Przewodniczacy Rady Miasta — zabierajac glos w dyskusji,
powiedzial: |, Pragne przypomnie¢, iz proces powigkszenia Miasta zostal zakorczony na
przyiqezeniu terendw czesci Przybyszowki | Zwieczycy. To jest stan faktyczny. Pozostale pieé
miejscowosci sq przedmiotem obecnie trwajqcej procedury. Zespol, o ktorym moéwil Pan
Krzysztof Kadluczko, dziala przy Wojewodzie Podkarpackim. Zostal on powolany celem
zaopiniowania wniosku Miasta, dotyczqcego przylgczeniu pieciu solectw. Jesli Wojewoda
Podkarpacki pozytywnie, negatywnie lub w jakis inny, czeSciowy sposcb zaopiniuje nasz
wniosek o poszerzenie terenow Miasia Rzeszowa o pie¢ solectw, bedzie to ewentualng
plaszczyzng do opracowania dalszej koncepcji poszerzania Rzeszowa lub podstawg do
tymezasowego odstapienia od tej idei. Natomiast sprawa przylgczenia do Rzeszowa terendw
pieciu solectw, o ktdrych dzisiaj jest mowa, zostala juz wczesnief zaakceptowana. Dzisiaj jest
tylko formaina sprawa, zwiqzana z wydaniem pozytywnej opinii przez Rade Miasta, w sprawie
proylgczenia terendw pieciu solectw do Rzeszowa, o ktérq wystapil Wojewoda Podkarpacki.”

Radny Pan Robert Kultys — poprosit o informacje, czy Prezydent Miasta wnioskowat
o0 przylaczenie do Rzeszowa terendw Gminy Krasne.

Pan Krzysztof Kadluczko - Pelnomocnik Prezydenta ds. Poszerzania Miasta —
poinformowat, ze w pierwsze] kolejnosci Prezydent Miasta oczekuje na stanowisko Zespotu
powolanego przez Wojewode Podkarpackiego, ktérego zadaniem jest m.in. opracowanie
wstepnej koncepcji poszerzania Rzeszowa. Na podstawie przediozonych opinii i propozyeji,
zostanie ustalony plan i harmonogram przylaczania terendéw sasiednich sotectw i gmin do
Rzeszowa.

Radny Pan Jacek Kiczek — zabierajac glos w dyskusji, powiedzial: ,, Chciatbym przypomnied,
ze ponad dwa lata temu Rada Miasta podjeta uchwale o wyrazeniu woli przylqczenia terenu
Gminy Krasne do Rzeszowa. Chciatbym zapytaé, jakie dzialania podjeto Miasto, aby uchwala
zostala zrealizowana? Przyjeta uchwala nie zostata uchylona. Prosze zatem o informacje, co
zostalo zrobione, jezeli chodzi o przylgczenie Gminy Krasne do Rzeszowa.”

Pan Konrad Fijolek — Przewodniczacy Rady Miasta — poinformowal, ze uchwata Rady
Miasta, przyjeta w poprzedniej kadencji, wyrazala tylko wolg przylaczenia do Rzeszowa
terenéw Gminy Krasne. Wyrazenie woli nie jest zobowigzujace do jej wykonania przez
Prezydenta Miasta. Zgodnie z obowiazujgcymi przepisami, Rada Miasta nie ma mozliwosci do
przyjmowania takich zobowiazan wobec Prezydenta. Przypomnial, ze takie rozwiazania byty
juz przedmiotem uchylen ze strony organu nadzoru.
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Pan Krzysztof Kadluczko — Pelnomocnik Prezydenta ds. Poszerzania Miasta —
uzupelniajac wypowiedz Przewodniczacego Rady Miasta, powiedzial: , Na poprzedniej sesji
Rady Miasta, Panstwo Radni ofrzymali informacje na temat zasad przylgczania terenéw
sqsiednich sofectw do Rzeszowa. Z uwagi na protesty czesci mieszkavicéw, Prezvdent Miasta
sklada propozycje przylaczenia tylko tych terendw, na ktérych powstaty Komitety mieszkancow
na rzecz przylqczenia do Rzeszowa. Przylgczenie terenéw pieciu solectw, kidre zostato
zaproponowane w omawianym projekcie uchwaly wynika z inicjatywy mieszkaicow.
Chciatbym przypomnieé, ze uchwata rady Miasta musi zostaé zaopiniowana przez Wojewode
Podkarpackiego. Nastepnie wniosek, wraz z opiniq Wojewody, podlega ocenie Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych i Administracji. Decyzje w sprawie poszerzenia granic Miasta podejmuje
Rada Ministréow.”

Uchwala w sprawie wyrazenia opinii w przedmiocie zmian granic miasta
Rzeszowa, w zaproponowanej wersji, zostala przyjeta 21 glosami ,za", bez glosow
przeciwnych, przy 2 glosach wstrzymujacych.

Ad.9.

Pani Elzbieta Markocka - Kierownik Biura Obslugi Inwestora, Planowania i Analiz -
z upowaznienia Prezydenta Miasta przedstawila projekt uchwaly w sprawie przystgpienia
Gminy Miasto Rzeszéw do udziatu w ,,Programie badawczym UE dla samorzaddw lokalunych,
stanu 1 rozwoju sektora handlu i ustug", realizowanego przez Eurotest Instytut Ustug
Marketingowych w Gdansku oraz zabezpieczenia $rodkéw finansowych na ten cel. Nastepnie
przedstawita uzasadnienie do w/w projektu /projekt uchwaty, wraz z uzasadnieniem, stanowi
zatacznik nr 14 do protokofu/.

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczgcy Rady Miasta - poinformowal, ze Komisja
Gospodarki Komunalnej i Inwestycji pozytywnie zaopiniowala przedstawiony projekt
uchwaly.

Wobec braku zgloszen do dyskusji, przystapiono do glosowania.

Uchwala w sprawie przystapienia Gminy Miasto Rzeszéw do udzialu
w ,Programie badawczym UE dla samorzadéw lokalnych, stanu i rozwoju sektora
bhandlu i uslug"”, realizowanego przez Eurotest Instytut Uslug
Marketingowych w Gdansku oraz zabezpieczenia Srodkéw finansowych na ten cel,
W zaproponowanej wersji, zostala przyjeta jednomysélnie (24 glosami ,,za").

Ad.10.

Pan Henryk Wolicki ~ Zastepca Prezydenta Miasta - z upowaznienia Prezydenta Miasta
przedstawil projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaty Nr XXXV/9/2005 Rady
Miasta Rzeszowa z dnia 25 stycznia 2005 r. w sprawie zasad ustalania 1 poboru oraz
terminu platnosci i wysokosci stawek oplaty targowej na terenie miasta Rzeszowa.
Nastepnie przedstawil uzasadnienie do w/w projektu /projekt uchwaly, wraz
z uzasadnieniem, stanowi zatacznik nr 15 do protokotu/.

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczgcy Rady Miasta - poinformowal, ze Komisja
Gospodarki Komunalnej i Inwestycji oraz Komisja Ekonomiczno - Budzetowa pozytywnie

zaopiniowaty przedstawiony projekt uchwaty.

Wobec braku zgloszen, przystapiono do glosowania.
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Uchwala w sprawie zmiany uchwaly Nr XXXV/9/2005 Rady Miasta Rzeszowa
z dnia 25 stycznia 2005 r. w sprawie zasad ustalania i poboru oraz terminu platnosci
i wysokoSci stawek oplaty targowej na terenie miasta Rzeszowa, w zaproponowanej
wersji, zostala przyjeta jednomysinie (27 glosami ,,za").

Ad. 11.

Pan Henryk Wolicki - Zastgpca Prezydenta Miasta - z upowaznienia Prezydenta Miasta
przedstawit projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XLVII/286/2005 Rady Miasta
Rzeszowa z dnia 22 listopada 2005 r. w sprawie zasad ustalaniai poboru oraz terminu
ptatnosci i wysokosci stawek optaty targowej obowigzujacej na targowisku - ,,Gietda
samochodowa Rzeszéw - Zalgze". Nastgpnie przedstawil uzasadnienie do w/w projektu
/projekt uchwaty, wraz z uzasadnieniem, stanowi zalgcznik nr 16 do protokotu/

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczgcy Rady Miasta - poinformowal, ze Komisja
Gospodarki Komunalnej i Inwestycji oraz Komisja Ekonomiczno - Budzetowa pozytywnie
zaopiniowaly przedstawiony projekt uchwaty.

Wobec braku zgtoszen do dyskusji, przystapiono do glosowania.

Uchwala w sprawie zmiany uchwaly Nr XL.VI 1/286/2005 Rady Miasta Rzeszowa
z dnia 22 listopada 200S r. w sprawie zasad ustalania i poboru oraz terminu platnosci
i wysoko$ci stawek oplaty targowej obowiazujgcej na targowisku - ,,Gielda
samochodowa Rzeszéw — Zalgie”, w zaproponowanej wersji, zostala przyjeta
jednomyS$lnie (27 glosami ,,za").

Ad.12.

Pan Marek Ustrobinski - Zastepca Prezydenta Miasta - z upowaznienia Prezydenta
Miasta przedstawil projekt uchwaly w sprawie odmowy zatwierdzenia taryf dla zbiorowego
zaopatrzenia w wode 1 zbiorowego odprowadzania $ciekéw na terenie Miasta Rzeszowa,
przedstawionych przez Zaklad Gospodarki Komunalnej 1 Ustug Wielobranzowych ,,GO -
KOM" w Boguchwale Sp. z 0.0. Nastgpnie przedstawit uzasadnienie do w/w projektu
/projekt uchwaty, wraz z uzasadnieniem, przedstawiony na druku nr XXXI/20/2008
stanowi zatacznik nr 17 do protokohy/.

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczgey Rady Miasta - poinformowat, ze Komisja
Gospodarki Komunalnej i Inwestyc)i oraz Komisja Ekonomiczno - Budzetowa pozytywnie
zaopiniowaty projekt uchwaty.

Radny Pan Stanislaw Rusinek — zabicrajac glos w dyskusji, powiedzial: | Analizujqe
szczegolowo przedstawiony projekt uchwaly, dopatrnylem sie dwdch bledow. W paragrafie
dwadziescia jeden wystepuje tzw. ,, czeski bigd”. W tabeli ,c” jest podana inna kwota, niz ta
zapisana w podsumowaniu. Drugim bledem jest zapis, odnosnie inwestycji na sieci
planowanej, ze ta kanalizacja znajduje si¢ na terenach Gminy Boguchwala. Analizujqc to
wszystko, po odrzuceniu fych drobnych bledéw, pozostaje cena, nad ktérq trwa dyskusja.
Mieszkancy majq bardzo zle doswiadczenia zwiqzane z poprzedniq tego fypu uchwalq. Pomimo
zapewnien Zastepcy Prezydenta Miasta Pana Marka Ustrobinskiego, mieszkancy placq nadal
cztery zlote szesnascie groszy. Podejmujqc uchwale Rady Miasta o doplacie, nie zostaly
poczynione zadne kroki w celu zakonczenia tego konfliktu. Pierwszq informacje
o wydzierzawieniu sieci kanalizacyjnej przez ,GO-KOM”, Pan Prezydent otrzymal 11
grudnia 2007 roku. Dzisiaj jest 1 kwiecien 2008 roku i nadal nie ma podpisanego stosownego
porozumienia. Przy tych dwoch blednych zapisach, praktycznie cena pozostanie taka sama.
Czy na ten temat Prezydent moze udzieli¢ informacji? "
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Pan Marek Ustrobinski — Zastgpca Prezydenta Miasta — odpowiadajac na pytanie Radnego
Pana Stamislawa Rusinka, stwierdzil: ,, Przypomne, ze odbylo sie spotkanie Wéjta Gminy
Boguchwala z Prezydentem Miasta Rzeszowa. Zostaly przyjete wstepne ustalenia, wedlug
ktdrych zostala sporzqdzona umowa. Niestety, eskalacja propozycji ze strony Gminy
Boguchwaly uniemozliwila podpisania Porozumienia. Natomiast Porozumienie ze strony Pana
Prezydenta Miasta Rzeszowa jest podpisane i bylo dwukrotnie przestane do Gminy
Boguchwaly. Drugie Porozumienie podpisane jednostronnie przez Pana Prezydenta Miasta
Rzeszowa, z uwzglednieniem wszelkich uwag ze strony Gminy Boguchwala, zostalo réwniez
przestane. Liczymy na to, ze Porozumienie zostanie w najblizszych dniach podpisane.
Natomiast nie moge sie zgodzié, ze w kwestii oplat dia mieszkancéw, nic nie zostalo zrobione.
Wystosowane zostalo pismo przez Pana Prezydenta, po podjeciu przez Rade Miasta uchwaly
o doplatach, informujgce aby obciqzaé doplatq wynikajacq z réznicy oplaty za wode miedzy
cenq w mieScie Rzeszowie, a Gming Boguchwala do MPWiK w Rzeszowie i do Firmy ,, GO-
KOM?”. Qczekujemy na faktury, ktore bedg regulowane, zgodnie z ich wplywem, z budzetu
Miasta. Mialem zapewnienie dyrektora firmy ,, GO-KOM?”, ze za pierwsze dwa miesiqce oplata
za wode jest naliczana po starej cenie. Natomiast za nastepne dwa miesiqce, bedzie fa cena
wyprostowana. Fakt jest laki, Ze Porozumienie podpisane jednostronnie przez Pana
Prezydenta zostalo przesiane Firmie , GO-KOM” i obecnie oczekujemy na jego podpisanie.”

Radny Pan Andrzej Dec — zabierajac glos w dyskusji, powiedzial: ,,Uzasadnienie do
omawianego projektu uchwaly sprawia wrazenie, iz poszukalismy dobrych pretekstow, zeby nie
zaakceptowac tego wniosku. Po usunieciu bledow zgloszonych przez Radnego Pana Stanislawa
Rusinka, pozostanie kwestia zaskakujqcego wzrostu amortyzacji. Jesli ta amortyzacja zmaleje,
to czy wledy mozna si¢ spodziewaé, ze zaproponowana cena lakze zmaleje? Czy jest jakas
szansa na Porozumienie? Widaé, ze jest konflikt, ktéry trudno bedzie rozwigzal.”.

Pan Marek Ustrobinski — Zastepca Prezydenta Miasta — stwierdzit, ze: ,, Najwazniejsze jest
zawarcie Porozumienia. Jezeli nie dojdzie do jego podpisania, to bedziemy zaskakiwani takimi
propozycjami. Moge zadeklarowad, ze Miasto do tego Porozumienia bedziemy dqzyt, mimo, ze
sq réinego rodzaju zaszlosci. Rozmawialem z dyrektorem ,,GO-KOM”, zZe spotkamy sie
w najblizszych dniach i bedziemy kontynuowaé rozmowy odnosnie warunkow Porozumienia.
Jest to podstawa do dalszych, wspotnych dziatan.”

Uchwala w sprawie odmowy zatwierdzenia taryf dla zbiorowego zaopatrzenia
w wode¢ i zbiorowego odprowadzania $ciekéw na terenie Miasta Rzeszowa
przedstawionych przez Zaklad Gospodarki Komunalnej i Uslug Wielobranzowych ,,GO
- KOM" w Boguchwale Sp. z 0.0., w zaproponowanej wersji, zostala przyjeta 26 glosami
»2a'"", bez glosow przeciwnych, przy 1 glosie wstrzymujacym.

Ad.13.

Pan Henryk Wolicki - Zastgpca Prezydenta Miasta - z upowaznienia Prezydenta Miasta
przedstawit projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze
bezprzetargowej, na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratura Okrggowa w Rzeszowie,
nieruchomo$ci niezabudowanej, potozonej przy ul. Hetmanskiej w Rzeszowie, wraz
z udzieleniem bonifikaty. Nastepnie przedstawil uzasadnienie do przedlozonego projektu
uchwaty /projekt uchwaly, wraz z uzasadnieniem, przedstawiony na druku nr XXXI/1/2008
stanowi zatgczmk nr 18 do protokohu/.

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczacy Rady Miasta - poinformowal, ze Komisja
Gospodarki Komunalnej 1 Inwestycji pozytywnie zaopiniowala przedstawiony projekt
uchwaty, wnioskujac o udzielenie bonifikaty w wysokosci 99%.
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Wobec braku zgloszen do dyskusji, przystapiono do glosowania.

Uchwala w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze bezprzetargowej, na
rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratura Okregowa w Rzeszowie, nieruchomosci
niezabudowanej, polozonej przy ul. Hetmanskiej w Rzeszowie, wraz z udzieleniem
bonifikaty, w zaproponowanej wersji, zostala przyjeta 22 glosami ,za", bez glosow
przeciwnych, przy 2 glosach wstrzymujacych.

Ad.14.

Pan Henryk Wolicki - Zast¢pea Prezydenta Miasta - z upowaznienia Prezydenta Miasta
przedstawit projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na udzielenic bonifikaty od optaty
rocznej z tytutu trwalego zarzadu od ustalonej ceny gruntu. Nastgpnie przedstawit
uzasadnienie do przediozonego projektu uchwaty /projekt uchwaty, wraz z uzasadnieniem,
przedstawiony na druku nr XXX1/2/2008 stanowi zatgcznik nr 18 do protokolu/.

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczacy Rady Miasta - poinformowat, ze Komisja Rodziny
i Pomocy Spolecznej oraz Komisja Gospodarki Komunalnej i Inwestycji pozytywnie
zaopiniowaly przedstawiony projekt uchwaly, wnioskujac o udzielenie bonifikaty
w wysokosci 99%.

Wobec braku zgltoszen do dyskusji, przystapione do glosowania.

Uchwala w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od oplaty rocznej
z tytulu trwalego zarzadu od ustalonej ceny gruntu, w zaproponowanej wersji, zostala
przyjeta jednomyslnie (24 glosami ,,za").

Ad.15.

Pan Henryk Wolicki - Zast¢pca Prezydenta Miasta - z upowaznienia Prezydenta Miasta
przedstawil projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty. Nastepnie
przedstawil uzasadnienic do przedtozonego projektu uchwaly /projekt uchwaly, wraz
z uzasadnieniem, przedstawiony na druku nr XXXI/3/2008/.

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczacy Rady Miasta - poinformowal, ze Komisja
Gospodarki Komunalnej i Inwestycji pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty, wnioskujac
o udzielenie bonifikaty w wysokosci 99%.

Wobec braku zgtoszen do dyskusji, przystapiono do glosowania.

Uchwala w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty, w zaproponowanej
wersji, zostala przyjeta jednomyslnie (27 glosami ,,za”).

Ad.l6.

Pan Henryk Wolicki - Zastepca Prezydenta Miasta - z upowaznienia Prezydenta Miasta
przedstawit projekt uchwaty w sprawie wydzierzawienia nieruchomosci polozonej przy Pl
Ofiar Getta 2 w Rzeszowie. Nast¢pnic przedstawil uzasadnienie do przedlozonego projektu
uchwaty /projekt uchwaly, wraz z uzasadnieniem, przedstawiony na druku nr XXXI/6/2008
stanowi zatacznik nr 20 do protokohy/.

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczacy Rady Miasta - poinformowal, ze Komisja
Gospodarki Komunalnej i Inwestycji pozytywnie zaopiniowata przedstawiony projekt
uchwaty, wnioskujac o ustanowienie dzierzawy na okres 3 lat.
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Radny Pan Robert Kultys — przedstawiajac uzasadnienie do wniosku Komisji
o ustanowienie dzierzawy na okres 3 lat, powiedziat: , Komisja Gospodarki Komunainej
i Inwestycji podzielila moje zdanie, Ze nie mozna w rozny sposob traktowaé partii
politycznych. Nie zdarzyfo sie do tej pory, zeby jakakolwiek parta polityczna otrzymala zgode
Rady Miasta na dzierzawe wynoszgcq 15 lat. Wydzierzawienie tego budynku bylo
dyskutowane na Radzie Miasia w poprzedniej kadencji. Rada Miasta, zgadzajgc sie na
dzierzawe dla PSL-u wyrazita wole na to, zeby PSL otrzymal ten budynek w dzierzawe na
okres 3 lat. Zatem nic nie stoi na przeszkodzie, zeby umowa zostata podpisana na nastepne
3 lata. Ewentualne przeglosowanie dzisiaj zaproponowanej uchwaly . ustanowienie
dzierzawy na okres 15 lat, rodzifoby niezdrowe domysty.”

Radny Pan Andrzej Dec — poprosit o informacjg, ilu oferentow zglosito si¢ do przetargu
na dzierzaw¢ budynku przy P1. Ofiar Getta 2 w 2002 roku.

Pan Henryk Wolicki - Zastgpca Prezydenta Miasta — zobowigzal si¢ do przestania
pisemnej informacji w pozniejszym terminie.

Whiosek Komisji Gospodarki Komunalnej i Inwestycji Rady Miasta Rzeszowa
o ustanowienie dzierzawy na okres 3 lat, zostal przyjety 15 glosami ,,za", przy 14 glosach
przeciwnych i 2 glosach wstrzymujacych.

Uchwala w sprawie wydzierzawienia nieruchomosci polozonej przy Pl. Ofiar
Gefta 2 w Rzeszowie, z przeglosowang poprawka, zostala przyjeta 16 glosami ,za",
przy 2 glosach przeciwnych i 10 glosach wstrzymujgcych.

Ad.17.

Pan Henryk Wolicki - Zastepca Prezydenta Miasta - z upowaznienia Prezydenta Miasta
przedstawit projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie nieruchomosci.
Nastgpnie przedstawil uchwaty /projekt uchwaty, wraz z uzasadnieniem, przedstawiony na
druku XXXI/7/2008 stanowi zatacznik nr 21 do protokotu/.

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczacy Rady Miasta - poinformowat, ze Komisja
Gospodarki Komunalnej 1 Inwestycji pozytywnie zaopiniowala przedstawiony projekt
uchwaty.

Wobec braku zgloszen do dyskusji, przystapiono do gtosowania.

Uchwala w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie nieruchomosci,
w zaproponowanej wersji, zostala przyjeta jednomyS$lnie (31 gloséw ,,za™).

Ad.18.

Pan Henryk Wolicki - Zastgpca Prezydenta Miasta - z upowaznienia Prezydenta Miasta
przedstawit projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na wniesienie jako udziatu
niepienigznego (aportu) prawa wiasnosci nieruchomos$ci zabudowane), potozonej przy ul.
Cienistej w Rzeszowie, na rzecz Miejskiego Przedsigbiorstwa Gospodarki Komunalnej -
Rzeszéw Spéltka z o0.0. Nastgpnie przedstawil uzasadnienie do przediozonego projektu
uchwaty /projekt uchwaty, wraz z uzasadnieniem, przedstawiony na druku nr XXXI1/10/2008
stanowi zatgeznik nr 22 do protokotu/.

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczacy Rady Miasta - poinforniowal, ze Komisja
Gospodarki Komunalnej i Inwestycji pozytywnie zaopiniowata przedstawiony projekt
uchwaty.
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Wobec braku zgloszen do dyskusji, przystapiono do glosowania.

Uchwala w sprawie wyrazenia zgody na wniesienie jako udzialu niepieni¢znego
(aportu) prawa wlasnosci nieruchomosci zabudowanej, polozonej przy ul. ul. Cienistej
w Rzeszowie, na rzecz Miejskiego Przedsighiorstwa Gospodarki Komunalnej - Rzeszéw
Spoélka z o.0., w zaproponowanej wersji, zostala przyje¢ta jednomysinie (28 glosami
wZa').

Ad.19.

Radny Pan Andrzej Dec - w imieniu wnioskodawcow Radnych pp. Jadwigi Strek i Roberta
Kultysa - przedstawil projekt uchwaty w sprawie uchylenia uchwaty Rady Miasta Rzeszowa
Nr XXXVII/71/2005 z dnia 22 marca 2005 r. Nastepnie przedstawit uzasadnienie do
przedfozonego projektu uchwaty /projekt uchwaty, wraz z uzasadnieniem, przedstawiony na
druku nr XXXI1/21/2008 stanowi zatgeznik nr 23 do protokotu/.

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczacy Rady Miasta - poinformowal, ze Komisja
Gospodarki Przestrzennej nie wypracowala jednoznacznej opinii do omawianego projektu
uchwaty. Wynik glosowania: 3 glosy - ,;za", 3 glosy - przeciw, 1 glos - wstrzymujacy.
Komisja Gospodarki Komunalnej i Inwestycji negatywnie zaopiniowata przedstawiony
projekt uchwaty,

Radny Pan Robert Kultys — przedstawiajac uzasadnienie do przedlozonego projektu
uchwaly, powiedzial: , Uwazam, ze jedynq drogq na zbycie dzialek miejskich jest przetarg.
Jest to najczystsza forma, zwlaszcza przy tak bardzo infratnej inwestycfi I intratnej
nieruchomosci, jakie stanowiq te dziatki. Tyvlko taka forma pozwoli na bezkonfliktowe, i bez
zadnych podtekstow, zbycie dzialek przez Miasto na rzecz prywatnego inwestora. Firma
SEMAKQ, czy ftez inne firmy naleiqce do tego samego wlasciciela, przedstawiata
alternatywne pomysly na rozwiqzanie zaistniatego problemu. Jednym z nich jest propozycja
zamiany dzialek, ktore nalezq do SEMAKQ i znajdujq sie poza terenem planowanej
inwestycji, a miastem, na ktérych ta inwestycja miala by¢ realizowana. Drugi pomysi, to
wydzierzawienie w trybie bezprzetargowym fego lerenu dia tej firmy. Ja z pewngq
wyrozumialosciq podchodze do oferty tej firmy, bo wiadomo, ze kazda firma walczy o to, by
mie¢ dla siebie rozwiqzania jak najkorzystniejsze. Ale my jestesmy wiladzq miejskq
i powinnismy wypowiadaé sie w interesie miejskim. Uwazam, ze Pan Prezydent slusznie
postepuje, ze z pewnym dystansem podchodzi do tych propozycji. Ani Pan Prezydent, ani
Rada Miasta, nie moze w sprawie tak waznego terenu i na tak diugi okres czasu, o jakim byta
mowa w przypadku dzierzawy bezprzetargowej, podejmowaé decyzji. Zwlaszcza, o czym kilka
razy wspominalem na roznych forach, po decyzji sqdu w sprawie Prezydenta Poznania, ktory
w podobnej sprawie zostal skazany przez sqd pierwszej instancji. W tym przypadku nalezy
zachowaé szczegdlng ostroznosé. Ostroznosé musi zachowal przede wszystkim  Pan
Prezydent, ktory ponosi odpowiedzialnos¢ za podejmowane decyzje. Ale rowniez radni, ktorzy
dajemy niejako glejt Prezydentowi do podejmowania decyzji. Przetarg jest najczystszq formq.
W zwiqzku z tym pyianie - czy ten przetarg, ktory jest organizowany w tej chwili, jest takq
czystq formq? Przypomne, ze Miasto nie wystawilo wszystkich dzialek na sprzedaz z prostego
powodu, ze czesé dzialek jest obarczonych roszczeniami o zwrot. A zatem Miasto nie moze
nimi dysponowaé w formie zbycia dla inwestora prywatnego, czy fo w formie sprzedazy, czy
tez w formie dzierzawy na tak dlugi okres. Mielismy juz pewien przedsmak tego, co moze sie
zdarzyé, kiedy zostat ogloszony poprzedni przetarg, ktory na dobrq sprawe mdgl dojsé do
skutku, ale zglosit sie tylko jeden oferent. Natomiast drugi oferent, ktéry byt zainteresowany
kupnem tych dzialek, wycofat si¢. Przypomng, jakie byly argumenty tych, kiorzy chcieli
wystartowaé w tym przetargu. Otoz oni uwazali, ze nie mogq wystqpic w przefargu na czesé
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dzialek, poniewaz tak naprawde nie wiedzieli ile bedq ich finalnie kosztowaly wszystkie
dzialki, potrzebne do realizacji calej inwestycji. Jezeli w mysl tego, co proponuje Pan
Prezydent, czyli zbywanie poszczegdlnych dziatek w odrebnych przetargach, fo moze odbyc
sie az szeS¢ przetargow. W jaki sposéb wiec inwestor, ktory chce powainie podejsé do
budowania lub wspétbudowania z wiascicielem Hotelu Rzeszow tej inwestycji, moze realnie
oceni¢ calkowity kosz?. W rzeczywisto$ci, przy organizacji takich przetargdw, moze nastqpié
rozwigzanie na dwa sposoby. Pierwszy sposéb, bardziej optymistyczny, jest taki, ze do
kazdego przetargu wystqpiq rozni oferenci i bedq walczyli o kazdq dziatke. Ale w ktoryms
z przetargbw, chocby w ostatnim, szdstym, wygra oferent, na najmniejszq dzialke na przyklad,
ktory kupi te nieruchomosé nie po fo, zeby wspdlrealizowal tq inwestycje, ale po to, by jq
blokowaé. Jest to mozliwe. Jest i drugie rozwigzanie. Tak naprawde tylko jedna osoba wystqpi
w przetargu. Tak jak to bylo w poprzedniej prébie organizacji przetargu. W pierwszej sytuacji
doprowadzamy do tego, ze organizujemy przetargi, ale blokujemy realizacje inwestycji
nalezy odlozyé przeprowadzenie jakiegokolwiek przetargu do momentu wyjasnienia stanu
prawnego wszystkich dzialek i zorganizowa¢ jeden przetarg na wszystkie dzialki. Nawet, jezeli
mialoby to trwaé pieé¢ lat. Jezeli wyjasnienie stanu prawnego bedzie trwalo pieé lat, to
rowniez tyle bedzie trwalo opdznienie w realizacji inwestycii. Wiec co nam to daje, ze
sprzedamy jednq z dzialek. Tak naprawde tej inwestycji nie wuruchomimy. Sprzedaz
poszczegolnych dzialek nie przyspieszy realizacji inwestycji. Jest i drugie rozwiqzanie, ktére
nalezy rozpatrze¢ w przypadku, gdy okaze sie, ze czeS¢ dzialek nie bedzie mogla miec
uregulowanego statusu prawnego. Wowczas bedziemy stali przed komiecznoSciq zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, ograniczajqce realizacje inwestycji ha
dziatkach, ktore sq w dyspozycji potencijalnego inwestora. W zwiqzku z tym pytam, po co dzi§
jest ten przetarg 7 Uwaiam, ze w obecnym stanie prawnym ten przetarg budzi waqtpliwosci
i nalezatoby sie zastanowi¢ nad jednym z dwoéch zaproponowanych rozwiqzan, Mam
Swiadomosé, ze one odsuwajq. Ale nalezy mieé¢ Swiadomosc, ze to nie nasze decyzje opdzniajq
Jej realizacje, tylko stan w czasie realizacje tej inwestycji prawny dzialek.”

Radny Pan Jacek Kiczek — zabierajac gtos w dyskusji, powiedzial: | W duzej
mierze mozna sie zgodzi¢c z wypowiedziq Radnego Pana Roberta Kuliysa.
Natomiast chcialem zwrécié Panstwa uwage na inne czynniki, kiére sq zwiqzane
z przediozonym projektem uchwaly, a w szczegélnosci z dawnym terenem po
Hotelu Rzeszéw. Chce wywotalé dyskusje, czy dobrq koncepcjq, ktora zostala
przyjeta w poprzedniej kadencji bylo to, ze uchwalano plan zagospodarowania
niejako pod inwestora. Inwestor | Firma SEMAKO, ktéra wéwczas wystepowala
poprzez inwestora zastepczego, zwrécili sie do Rady Miasta o uchwalenie planu
zagospodarowania pod bardzo konkretny obiekt handlowy. Okreslono bryle,
potrzeby tej bryly, okreslono wymagania, jakie sq potrzebne dla projekiantow. My
jako radni, spotykaliSmy sie z projektantami, ktorzy przedstawiali nam
wizualizacje obiektu. Plan zostal uchwalony i wydawalo sie, ze juz nic nie stoi na
przeszkodzie, zeby fen obiekt handlowy, na terenie po Hotelu Rzeszdw, powstal.
Okazalo sie inaczej. Sytuacja inwestora w tej chwili jest nie do pozazdroszczenia.
Z jednej strony wydatkowat Srodki, a z drugiej strony nie moze przysiqpic do
realizacji inwestycji, bo nie dysponuje odpowiednim terenem. Natomiast
uchwalony plan zagospodarowania wyklucza wszystkie inne mozliwosci
zagospodarowania tego terenu, poza planami budowy centrum handlowego. By¢
moze nie mozina prowadzié rozmdw z inwestorem o bardzo konkretnym
rozwigzaniu projektowo — przestrzennym w przypadku, kiedy inwestor nie posiada
prawa do dysponowania calosciq nieruchomosci. Chciatbym zadaé pytanie
wnioskodawcom. Co proponuje sie odnosnie przeznaczenia tego terenu. Jaka jest
wizja wyjScia z obecnej sytuacji? Projekt uchwaly, kidry zostal przedstawiony, nie
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przestawia propozycji rozwiqzania tego problemu. Odwleka tylko w czasie te
spraweg. Oczekuje konkretne] odpowiedzi od autoréw projektu uchwaly. Nie do
konca rozumiem uzasadnienie przedlozone do projekiu uchwaly, a szczegdlnie
zapis: , Sprzedaz pojedynczych dzialek moze spowodowaé, ze kupiq je rézni
inwestorzy”. Jest wolny rynek, a do przetargu mogq przystqpié wszystkie
zainteresowane osoby. Czy wedlug autorow projektu uchwaly, dzialki mialby
kupi¢ tylko jeden inwestor? Piszecie Pahstwo o uregulowanie stanu prawnego.
Obecnie, zgodnie z obowiqzujqcymi przepisami, uregulowanie stanu prawnego
moze trwaC w nieskontczonos¢. Przy dzisiejszych mozliwosciach prawnych, duze
podmioty majqgce do dyspozycji duze Srodki finansowe, mogq blokowaé proces
regulowania tych stanéw. Uwazam, ze na tym obszarze, ktéry obejmuje plan
Natomiast w drugiej sytuacji doprowadzamy do tego, ze co prawda sprzedajemy dzialke, ale
tak naprawde nie ma przetargu. Bo na okrojone dzialki nie ma tylu chetnych, co na dziatki
sprzedawane w calosci. Jest to pewna czysta sytuacja prawna dla posiadacza tych dzialek.
W moim przekonaniu, tak naprawde sq dwa wyjScia z tej sytuacji. Po pierwsze,
zagospodarowania, szybko nic nie powstanie. Wydaje mi si¢, ze projekt uchwaly
niczego nie przyspiesza, jezeli chodzi o zagospodarowanie tego terenu. Jest taka
mozliwo$¢, ze w ramach przetargu kto§ skupi najwiekszq ilo$¢ dzialek i wystqpi
o zmiane planu zagospodarowania. I w tym przypadku zgadzam sig z moim
przedmowcq, zZe nalezy zastanowié sig nad jakims rozwiqzaniem. Powinnismy sie
zastanowil, czy na tym obszarze nie nalezaloby zmienié planu, obejmujqc jego
zakresem caly obszar. Niemniej jednak uwazam, ze waqlpliwosci jest wiecej niz
odpowiedzi, kicre ten projekt uchwaly przedstawia”.

Radny Pan Andrzej Dec - udzielajac wyjasnien, powiedzial: , Komisja
Gospodarki Przestrzennej obradowala nad tym projektem wuchwaly. Mam
Swiadomos¢, ze to jest dos¢ trudny problem. Odpowiadajgc na pytanie radnego
Pana Jacka Kiczka powiem, Ze nie mamy wizji rozwiqzania tego problemu.
Przedstawiamy projekt uchwaly miedzy innymi po to, aby zmobilizowaé nas
wszystkich do zastanowienia sie, jak rozwiqzaé te sprawe. To ma byé debata
z udzialem Pana Prezydenta i jego siuzb oraz Rady Miasta po to, zeby zastanowié
sie i znalezé wyjscie z tej sytuacji. Przy czym, ja bym oczekiwal, ze pierwszy krok,
jaki zostanie zrobiony, fto akceptacja lub odrzucenie propozycji SEMAKO. Jesli
Pan Prezydent uzna, ze ona jest zla, to niech lo powie i te sprawe zamkniemy,
a zajmiemy sie innymi wariantami, przedstawionymi przez przedmowcow,
Chcialbym odpowiedziec, dlaczego proponujemy rozwigzanie aby dzialki nabyl
tviko  jeden inwestor. Zgodnie z  uchwalonym  miejscowym  planem
zagospodarowania przestrzennego, jezeli bedzie wiecej niz jeden inwestor, to nie
bedzie mozliwa realizacja planowanej inwestycji. Uznalem, ze to wynika z naszej
decyzji. Je§li podejmiemy decyzje, ze mozna dopuscié do tego, Ze bedzie wiecejf
wlascicieli dzialek, to nalezy zmienié plan zagospodarowania, lub przynajmniej
przystapié do zmiany planu. Jesli sprzedamy dzialki przed uchwaleniem planu
zagospodarowania, a nastepnie zostanie opracowany plan umozliwiajgcy nowemu
wlascicielowi realizacje inwestycji, co moze Sspowodowald wzrost wartosci
nieruchomosci, to moze powstal podejrzenie, ze sprzyjamy nowemu wlascicielowi.
Takie rozwiqzanie naraza Pana Prezydenta na posqdzenia, jakie mialy miejsce
w Poznaniu, ze sprzedajemy teren po nizszych cenach, a za chwile, po uchwaleniu
planu zagospodarowania, ten teren bedzie mial wigkszq wartosé. Sytuacja jest nie
jasna. Dlatego apeluje do Panstwa, zebysmy albo przyjeli te uchwale, albo
uzyskali od Pana Prezydenta zapewnienie o wycofaniu si¢ z zamiaru sprzedawania
tego terenu w kawalkach. Powinnismy wypracowaé decyzje, co Miasto chce, aby
na tym terenie powstato.”
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Pan Konrad Fijolek — Przewodniczacy Rady Miasta — przedstawiajgc swoje
stanowisko do przediozonego projektu uchwaly, powiedzial: W moim
przekonaniu, podjecie dzisiaj fej uchwaly nic nam nie daje. Przyjecie uchwaly
o sprzedazy nie wstrzymuje procedury przetargowej, ktora odbywa si¢ na
podstawie poprzedniej uchwaly. Nie daje takze podstaw prawnych, aby przekazaé
teren w dzierzawe jednemu, konkrefnemu inwestorowi. Nawet jesli Pan Prezydent
otrzyma prawo wydzierzawienia ftego ferenu, na podstawie naszej decyzji,
dzierzawa moze by¢ takze ustanowiona w drodze przetargu. Wydaje mi sie, ze
intencja wnioskodawcow, po podjeciu tej uchwaly, nie zostaje osiqgnieta. Moj
daleko idqcy sprzeciw budzi propozycja, zeby przekazac teren w dzierzawe, lub
przekazaé go w innej formie bezprzetargowej oferentowi, ktéry spowodowal to, ze
tak naprawde nie mozemy przeprowadzié¢ przetargu na zbycie tych nieruchomosé
To budzi méj sprzeciw. Bardzo waznym zadaniem jest doprowadzenie do sprzedazy
dzialek, z odpowiednim zyskiem dla Miasta, oraz aby teren zostal
zagospodarowany. Qkazuje si¢, ze z powodu postepowania jednego z inwestoréw,
ftych dwoch celow na raz nie mozemy osiqgngé. Ja nie podejmuje si¢ teraz
decydowaé o sposobie rozwiqzania tego problemu. Niemniej jednak podkresiam,
ze podjecie dzisiaj tej uchwaly, w moim przekonaniu, nie daje zZadnego efektu
w tej sprawie. Jednak powinnismy sie temu przyglgdngé. By¢é moze dobrym
rozwiqzaniem jest propozycja przedstawiona przez Radnego Pana Jacka Kiczka
dotyczqca uchwalenia planu zagospodarowania przestrzennego obejmujqcego
wiekszy obszar, niz tylko ten przeznaczony pod planowanqg inwestycje.”

Radny Pan Andrzej Dec - stwierdzil, ze w uzasadnieniu do przedlozonego
projektu uchwaty nie proponuje si¢ przekazania terenu w dzierzawg, w formie
bezprzetargowej. Intencjg wnioskodawcdw jest to, aby wywota¢ dyskusje
i wypracowaé rozwiazanie, ktére pozwoli na realizacj¢ planowanej inwestycjli,
pozwoli  na  zagospodarowanie  terenu. Poprosit  Prezydenta  Miasta
o przedstawienie swojej opinii do przedtozonych propozycji.

Pan Marek Wolicki — Zastgpca Prezydenta Miasta — przedstawriajac stanowisko
Prezydenta Miasta do przedtozonych propozycji, odczytat odpowiedz na zapytanie
zlozone przez Radnego Pana Andrzeja Deca w sprawie propozycji firmy
SEMAKO dotyczacej wydzierzawienia terenu wokot bylego hotelu Rzeszow
/odpowiedz stanowi zatacznik nr 24 do protokotu/.

Radny Pan Jacek Kiczek - zapytal: ,Czy Pan Prezydent i siuzby Pana
Prezydenta rozwazaly mozliwosé zmiany planu zagospodarowania? Zmiana planu
i obnizenie wymagan w sensie ksztaltu bryly i zagospodarowania calego terenu
mogloby spowodowaé, ze sytuacja prawna i sytuacja inwestycyjna moglaby sie
wyjasnic. Czy bylo to rozwiqzanie brane pod uwage?”

Pan Marek Ustrobinski — odpowiadajac na pytanie, powiedzial: , Na dzien
dzisiejszy nie byla rozwazana zmiana planu zagospodarowania. Naszym zadaniem
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kluczowq sprawq jest uregulowanie prawa wilasnosci gruntu’”.

Uchwala w sprawie ucbylenia uchwaly Rady Miasta Rzeszowa Nr
XXXVI1/71/2005 z dnia 22 marca 2005 r., w zaproponowanej wersji, nie uzyskala
wymaganej liczby gloséw. Wynik glosowania: ,,za" - 8 glosow, przeciw - 18 glosow,
wstrzymujacych - 6 glosow.
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Ad.20.

Pan Grzegorz Rog - architekt z Biura Rozwoju Miasta Rzeszowa - z upowaznienia
Prezydenta Miasta przedstawit projekt uchwaty w sprawie uchwalenia zmiany Nr 13/1/2006
Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Rzeszowa
w rejonie ul. Lubelskie] w Rzeszowie /projekt uchwaly przedstawiony na druku nr
XXXI/11/2008 stanowi ziacznik nr 25 do protokotu/. Nastepnie przedstawil uzasadnienie do
przedlozonego projektu uchwaly /uzasadnienic stanowi zatgcznik nr 26 do protokolu/.

Pan Konrad Fijolek Przewodniczacy Rady Miasta — poinformowal, ze Komisja
Gospodarki Przestrzennej pozytywnie zaopiniowala przedstawiony projekt uchwaty.

Wobec braku zgtoszen do dyskusji, przystapiono do gtosowania.

Uchwala w sprawie uchwalenia zmiany Nr 13/1/2006 Studium Uwarunkowan
i Kierunkéow Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Rzeszowa w rejonie ul.
Lubelskiej w Rzeszowie, w zaproponowanej wersji, zostala przyjeta jednomyslnie (23
glosami ,,za").

Obrady prowadzita Pant Marta Niewczas - Wiceprzewodniczaca Rady Miasta Rzeszowa

Ad.21.

Pan Grzegorz Rég - architekt z Biura Rozwoju Miasta Rzeszowa - z upowaznienia
Prezydenta Miasta przedstawil projekt uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia
Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 164/3/2008
»zedtozonegStaromiedcie - Brzezntk - Wschod" w Rzeszowie. Nastepnie przedstawil
uzasadnienie do pro projektu uchwaly /projekt uchwaly, wraz z uzasadnieniem,
przedstawiony na druku nr XXX1/12/2008 stanowi zatacznik nr 27 do protokotu/.

Pani Marta Niewczas - Wiceprzewodniczgea Rady Miasta - poinformowala, ze Komisja
Gospodarki Przestrzennej pozytywnie zaopiniowala przedstawiony projekt uchwaty.

Wobec braku zgloszen do dyskusjt, przysigpiono do glosowania.

Uchwala w sprawie przystapienia do sporzadzenia Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Nr 165/4/2008 ,,Staromiescie - BrzeZnik - Wschod"
w Rzeszowie, w zaproponowanej wersji, zostala przyjeta jednomyslnie (19 glosami ,,za'").

QObrady prowadzit Pan Konrad Fijotek - Przewodniczacy Rady Miasta.

Ad.22.

Pan Grzegorz Rég - architekt z Biura Rozwoju Miasta Rzeszowa — z upowazntenia
Prezydenta Miasta przedstawit projekt uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia
Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 165/4/2008 ,,Staromiescie -
Zagorze" w Rzeszowie. Nastgpnie przedstawil uzasadnienie do przediozonego projektu
uchwaly /projekt uchwaty, wraz z uzasadnieniem, przedstawiony na druku nr XXX1I/13/2008
stanowi zafacznik nr 27 do protokotu/.

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczacy Rady Miasta - poinformowal, ze Komisja
Gospodarki Przestrzennej pozytywnie zaopiniowala przedstawiony projekt uchwaly.

Wobec braku zgloszen do dyskusji, przystapiono do glosowania.
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Uchwala w sprawie przystapienia do sporzadzenia Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Nr 165/4/2008 ,Staromiescie - Zagérze"
w Rzeszowie, w zaproponowanej wersji, zostala przyjeta jednomy$inie (18 glosami
»Za'),

Ad.23,

Pani Anna Rainezuk - Dyrektor Biura Rozwoju Miasta Rzeszowa — z upowaznienia
Prezydenta Miasta przedstawita projekt uchwaty w sprawie uchwalenia Miejscowego Planu
Zagospodarowania  Przestrzennego Nr  114/22/2005 w  rejonie Al prof.
A. Krzyzanowskiego i ul. I. Paderewskiego w Rzeszowie. Nastepnie przedstawita
uzasadnienie do przedlozonego projektu uchwaty /projekt uchwaly, wraz z uzasadnieniem,
przedstawiony na druku nr XXXI1/14/2008 stanowi zatgcznik nr 28 do protokohy/.

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczgey Rady Miasta - poinformowat, ze Komisja
Gospodarki Przestrzennej pozytywnie zaopiniowata przedtozony projekt uchwaty.

Pan Szalwa — przedstawiajac stanowisko mieszkancéw z ul. Sw. Michala Archaniota i al.
Krzyzanowskiego, powiedzial: ,, Temat, ktéry przedstawiata pani dyrektor Anna Raiviczuk, byt
przedmiotem dyskusfi juz od diuzszego czasu. Spory wywoluje planowana ulica. Przedfozony
projekt jest w miare przychylny dla mieszkancow. Chcemy, zeby byla to ulica dwujezdniowa,
natomiast leren zielony, ktory sie znajduje w rejonie tej ulicy, pozostal z mozliwoscig
wykonania na nim parkingéw. Miejsca parkingowe na tym terenie sq bardzo potrzebne.
Obecnie role te spetnia ul. Krzyzanowskiego. W tym rejonie znajduje sie koscidl, szkola
i przedszkole. Budowa drogi typu magistralnego w srodku osiedla domkéw jednorodzinnych
naruszy — spokdj  mieszkavcow.  Dlatego  wiekszos¢  mieszkarcéw  wnioskuje
o pozostawienie drogi dwujezdniowej, z mozliwosciq pozostawienia pasow zieleni oraz
terenem pod ewentualng budowe parkingow.”

Pani Anna Rainczuk — Dyrektor Biura Rozwoju Miasta Rzeszowa — poinformowata, ze:
Do roku 2004 obowiqzywal plan, ktéry rezerwowal pas terendw szerokosci od 45 do 60
metréw pod realizacje ukiadu komunikacyjnego, z pasem rozdzielczym dwujezdniowym.
Obecnie w planie miejscowym zaproponowalismy zawezenie tego pasa i wykonanie ulicy
zhiorczej, z mozliwosciq realizacji jednej jezdni dwupasmowej, z pozostawieniem terenu pod
zielen izolacyjnq, oraz z dopuszczeniem mozliwosci realizacfi parkingow.”

Radny Pan Adolf Gubernat — przypomnial, ze planowana jest realizacja przejscia,
o szerokosci ok. 10 metréw, z ulicy Sw. Michala Archaniota do ulicy Krzyzanowskiego.
Obecnie teren miejski jest uzytkowany, jako ogrodki dziatkowe, przez mieszkancow ulicy
Wiosennej. Poprosit o informacje, jak powyzsza sprawa zostanie uregulowana,

Pani Anna Rainczuk — Dyrektor Biuira Rozwoju Miasta Rzeszowa — odpowiadajac na
pytanie Radnego Pana Adolfa Gubernata, poinformowala: , Teren, o ktérym mowa, jest
wlasnosciq Miasta. W tej chwli jest dzierzawiony jako ogrodki przydomowe przez
mieszkancow szeregowek. Proponujemy, aby pas terenu o szerokosci 10 metrow przeznaczy¢
pod realizacje Sciezki pieszo — rowerowej, wraz z zieleniq izolacyjng. Pozostaly teren zostal
przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowq. W tym przypadku moze byé takie przeznaczony na
powickszenie ogrédkow przydomowych dla szeregdwek, w czesci wschodniej. Natomiast
w czeSci  zachodniej dodatkowo dopuszczone sq ustugi.  Po  uchwaleniu  planu
zagospodarowania, wszelkie ruchy w strukturze wilasnoSci i roszczen sq mozliwe.”
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Pani Marta Niewczas — Wiceprzewodniczaca Rady Miasta — poprosita o informacje, czy
w omawianym planie zagospodarowania przestrzennego wprowadzono zapis dotyczacy
zakazu budowy masztow telefonii komdrkowe;.

Pani Anna Rainczuk — Dyrektor Biura Rozwoju Miasta Rzeszowa — poinformowala, ze
zgodnie z propozycja przedstawiong w omawianym projekcie uchwaly, wrowadza sie na
terenie objetym planem zakaz lokalizacji stacji bazowych telefonii komérkowej, oraz zakaz
budowy stacji paliw ptynnych i gazowych.

Radny Pan Jerzy Jeczmiemionka - poprosil o zabezpieczenie, przy realizac)i plandéw
przebudowy ul. Krzyzanowskiego, terenéw pod budowe parkingéw. Poinformowal, ze
mieszkancy tego terenu od kilku lat wystepuja z wnioskami o wykonanie miejsc
parkingowych.

Pani Maria Hajduk — mieszkanka miasta Rzeszowa - przedstawita stanowisko mieszkaricow
w sprawie planowanej zmiany studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Miasta Rzeszowa w zakresie zmiany planéw budowy Al prof.
A. Krzyzanowskiego w Rzeszowie /stanowisko przedstawiane w pismie z dnia 20 marca 2008
r. stanowi zatacznik nr 28 a/.

Uchwala w sprawie uchwalenia Miejscowego Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Nr 114/22/2005 w rejonie al. prof. A. Krzyzanowskiego i ul. I
Paderewskiego w Rzeszowie, w zaproponowanej wersji, zostala przyjeta 24 glosami
»Zza', hez gloséw przeciwnych, przy 1 glosie wstrzymujacym.

Ad.24.

Radny Pan Ludwik Szyszka - przedstawil projekt uchwaty w sprawie przystapienia do
sporzadzenia Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr..../......./2008
w rejonie ul. éw. Rocha, ul. ks, Jana Kobaka, ul. §w. Faustyny w Rzeszowie - Stocina.
Nastgpnie przedstawil uzasadnienie do przedtozonego projektu uchwaty /projekt uchwaly,
wraz z uzasadnieniem stanowi zatacznik nr 29 do protokotu/.

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczacy Rady Miasta - poinformowal, ze Komisja
Gospodarki Przestrzennej pozytywnie zaopiniowala przedstawiony projekt uchwaty.

Radna Pani Maria Korczowska — zabierajac glos w dyskusji, powiedziata: ,, Chciatabym
zwrdcié uwage, ze na przedtozonym projekcie uchwaly brak jest parafki radcy prawnego. Mam
zastrzezenie do zapisu w § 3. <przedmiotem opracowania planu jest przeznaczenie terenu pod
zabudowe mieszkaniowq jednorodzinng>, a jednoczesnie w uzasadnieniu jest zapis: <tylko
domki wolnostojgce dwukondygnacyjne>. Uwazam, Ze my nie mozemy ograniczal naszej
uchwaty do tego typu zapisow. Prosze o wyjasnienie, dlaczego na tym ferenie ma byt
dopuszezona tylko budowa domkow jednorodzinnych wolnostojqcych.”

Radny Pan Robert Kultys — zglosit poprawke do omawianego projektu uchwaty -
w projekcie uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Nr.../../2008 w rejonie ul. $w. Rocha, ul. ks. Jana
Kobaka, ul. sw. Faustyny w Rzeszowie - Slocina w § 3 pkt 1 wykreslié stowo:
.jednorodzinnej”, a dopisaé stowa: ,ze szczegdlnym wuwzglednieniem zabudowy
jednorodzinnej, oraz na uslugi nieuciqzliwe i niezbedng infrastrukture techniczng”’.
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Radny Pan Jacek Kiczek — zapytat: ,, Czy Rada Miasta moze wystqpié z uchwalg w sprawie
przystqpienia do sporzqdzenia planu zagospodarowania przestrzennego, zawierajqeq zapis, ze
przedmiotem opracowania jest przeznaczenie teremu pod zabudowe mieszkaniowq
Jjednorodzinng, zgodnie z wolgq mieszkancéw? Czy zapis zgloszony przez autoréw omawianego
projektu uchwaly jest sprzeczny z prawem?”

Pani Janina Zaluska — Dyrektor Biura Obslugi Prawnej ~ odpowiadajac na pytanie
Radnego Pana Jacka Kiczka, poinformowala: ,, Kazdy projekt uchwaly, réwniez i ten, ktdrego
wnioskodawceq sq radni, w $wietle juz obowiqzujqcego Statutu, winien byé przediozony do
zaopiniowania Prezydentowi i radcy prawnemu. Poniewaz sq to zapisy, ktdrych Biuro Prawne
nie analizowato, oraz z uwagi na fakt, ze projekt uchwaly nie byt analizowany przez stuzby
Prezydenta Miasta, w fym momencie nie potrafie na to pvtanie odpowiedzied. "

Radny Pan Jacek Kiczek - zabierajac glos w dyskusji, stwierdzil: , Zgodnie z nowym
Statutem Miasta wymagana jest parafka radcy prawnego na przedidadanym projekcie
uchwaty. Nie neguje tego zapisu. Natomiast moje pytanie dotyczyly tego, czy na podstawie
obowiqzujqcych ustaw, zapis zgloszony przez wnioskodawcow do omawianego projekty
uchwaty, jest zgodny z prawem. Uwazam, ze zaproponowane zdpisy nie $q sprzeczne
z prawem i Rada Miasta moze wyrazi¢ wole przystgpienia do sporzqdzenia miejscowego
plany zagospodarowania przestrzennego z zapisem: <przedmiotem opracowania planu jest
rozpoczecie prac | przeznaczenie ferenu pod zabudowe mieszkaniowq jednorodzinng>,
zgodnie z wolq mieszkancow. ”

Radny Pan Adolf Gubernat — zglosit wniosek o skierowanie projektu uchwaty
w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia Migjscowego Planu  Zagospodarowania
Przestrzennego  Nr..../ /2008 w rejonie ul. §w. Rocha, ul. ks. Jana Kobaka, ul. sw.
Faustyny w Rzeszowie — Stocina do Komisji Gospodarki Przestrzenne). Zauwazyl, ze
projekt uchwaly powinien takze zosta¢ skierowany do Biura Rozwoju Miasta Rzeszowa
celem uzupetnienia zapiséw. Zauwazyl, ze w przedstawionym przez Radnego Pana Ludwika
szyszke dokumencie brak jest np. powierzchni objgtej planem oraz numeru planu
zagospodarowania przestrzennego.

Radny Pan Andrzej Dec — zglosil sprzeciw do wniosku Radnego Pana Adolfa Gubernata.
Stwierdzit, ze: ,,jezeli projekt uchwaly zostanie skierowany pod obrady Komisji, to istnieje
niebezpieczenstwo, ze Wydziat Architektury bedzie musial wydaé zezwolenie na budowe.”

Pani Marta Niewczas — Wiceprzewodniczaca Rady Miasta — poprosita o informacje,
czy zostata juz wydana decyzja dotyczaca warunkow zabudowy dla spotki deweloperskiej
»WIKANA”,

Pan Andrzej Skotnicki — Dyrektor Wydzialu Architektury — odpowiedzial:
. Ponowna decvzja, po przeprowadzeniv procedury uzupelniajqcej i usunieciu
niedoskonatosci dotychezasowej procedury, jeszcze nie zostala wydana. Brakuje kilku dni,
aby jq ponownie wydaé. Wszystkim stronom, biorqcych udziat w tym postepowaniu, bedzie
przystugiwalo prawo wniesienia odwolania od niej do Samorzqdowego Kolegium
Odwolawczego. Samorzqdowe Kolegium Odwolawcze, uprzednio uchylajqc te decyzje, nie
wskazalo na zadne merytoryczne bledy, poza niedostarczeniem decyzji jednej ze stron
i rozbieznosciq miedzy dwoma dokumentami z tego samego organu. Méwienie o budowie
blokdéw mieszkalnych jest tu naduzyciem. Wniosek o warunkach zabudowy opiewa na 27
budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych. Majq to by¢ budynki o dwoch kondygnacjach
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nadziemnych i trzeciej kondygnacji mieszkalnej na poddaszu.’

Pani Marta Niewczas — Wiceprzewodniczgca Rady Miasta — poprosita o informacje,
czy w przypadku niepodj¢cia przez Rade Miasta przedtozonego projekiu uchwaty,
. deweloper otrzyma zgode na wybudowanie tych budynkéw.”

Pan Andrzej Skotnicki — Dyrektor Wydzialu Architektury — odpowiadajac na pytanie,
poinformowat: ,Na tym etapie méwimy o warunkach zabudowy, a nie o pozwoleniu na
budowe. Decyzje o warunkach zabudowy deweloper z calq pewnosciq otrzyma. Jezeli
w wyniku podjecia tej uchwaly zostanie opracowany miejscowy plan zagospodarowania
przesirzennego i nastepnie uchwalony przez Rade Miasta, a wydana decyzja bedzie z tym
planem sprzeczna, to obowiqzkiem organu, kiéry wydal te decyzje, bedzie jej uchylenie.”

Whniosek zgloszony przez Radnego Pana Adolfa Gubernata o zdjecie z porzadku obrad
projektu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzeniaMiejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Nr.../../2008 w rejonie ul. $w. Rocha, ul. ks. Jana Kobaka,
ul. §w. Faustyny w Rzeszowie - Slocina i skierowanie go do Komisji Gospodarki
Przestrzennej, Prezydenta Miasta oraz radey prawnego Urzedu Miasta nie zostal przyjety.
Wynik gtosowania: ,,za" - 5 glosdw, przeciw - 16 glosow, wstrzymujacych - 6 glosow.

Whniosek zgloszony przez Radnego Pana Roberta Kuitysta, aby w projekcie uchwaty
w sprawie przystapienia do sporzadzenia Miejscowego Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Nr.../../2008 w rejonie ul. §w. Rocha, ul. ks. Jana Kobaka, ul. §w. Faustyny
w Rzeszowie - Sfocina w § 3 pkt 1 wykresli¢ stowo: | jednorodzinnej”, a dopisaé stowa: ,, ze
szczegblnym uwzglednieniem zabudowy jednorodzinnej, oraz na uslugi nieucigzliwe
I niezhbednq infrastrukture technicznq ", zostal przyjety 22 glosami ,za", bez gloséw
przeciwnych, przy 6 glosach wstrzymujaeych.

Uchwala w sprawie przystapienia do sporzgdzenia Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Nr..././2008 w rejonie ul. $w. Rocha, ul. ks. Jana
Kobaka, ul. sw. Faustyny w Rzeszowie - Slocina, wraz z przyjetym wnioskiem, zostala
przyjeta 24 glosami ,za", bez gloséw przeciwnych, przy 4 glosach wstrzymujacych.

Ad.25.

Pan Marek Ustrobinski - Zast¢pca Prezydenta Miasta - z upowaznienia Prezydenta
Miasta przedstawil projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na przejecie zadania
z zakresu administracji rzadowej przez Gmine Miasto Rzeszdéw. Nastepnie przedstawit
uzasadnienie do w/w projektu uchwaly /projekt uchwaly wraz uzasadnieniem,
przedstawiony na druku nr XXX1/19/2008 stanowi zatacznik nr 30 do protokohy/.

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczacy Rady Miasta - poinformowal, ze Komisja
Gospodarki Komunalnej i Inwestycji jednomysinie pozytywnie zaopiniowala przedstawiony
projekt uchwaty.

Wobec braku zgtoszen do dyskusji, przystapiono do glosowania.

Uchwala w sprawie wyrazenia zgody na przejecie zadania z zakresu
administracji rzagdowej przez Gming Miasto Rzeszéw, w zaproponowanej wersji, zostala
przyjeta jednomyslnie (18 glosami ,,za").
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Ad.26.

Pan Henryk Wolicki - Zastgpca Prezydenta Miasta - z upowaznienia Prezydenta Miasta
przedstawil projekt uchwaly w sprawie wyrazenia opinii o lokalizacji salonu gier na
automatach. Nastgpnie przedstawil uzasadnienie do przedstawionego projektu uchwaty
/projekt uchwaty, wraz z uzasadnieniem, przedstawiony na druku nr XXIX/15/2008 stanowi
zalacznik nr 31 do protokotu/.

Poinformowal, ze: , Przy ul. Jagiellofskiej i ul. Mickiewicza w Rzeszowie mieszczq sie
punkty salonu gier na automatach. W Rzeszowie dziala wiec dwa punkty. W takiej sytuacji
opiniowanie lokalizacji salonu gier losowych w pewnym sensie jest bezprzedmiotowe,
poniewaz ustawa o grach losowych dopuszcza dziatalnosé tylko dwdch salondw gier
w miastach o liczbie do 200 tysiecy mieszkancow. Chcialbym dodaé, ze Rada Osiedla
Srédmiescie Pélnoc pozytywnie zaopiniowala lokalizacje salonu gier na automatach przy
ul. Batorego w Rzeszowie. "

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczgcy Rady Miasta - poinformowal, ze Komisja
Rodziny i Pomocy Spotecznej jednomysinie pozytywnie zaopiniowata przedstawiony projekt
uchwaty. Poprosit o informacjg, czy Rada Miasta, niezaleznie od zapiséw ustawowych
ograniczajgcych liczbe salonéw gier na automatach, moze wydac opinig w sprawie lokalizacji.

Pani Janina Zaluska — Dyrektor Biura Obshlugi Prawnego — odpowiadajac na pytanie,
poinformowala: |, Orzecznictwo idzie w tym kierunku, ze bez wzgledu na ilo$é punktéw tych
rodzajow gier, Rada Miasta jest wiadna wydac opinie w sprawie”.

Radny Pan Jerzy Jegczmienionka - poinformowal, ze Komisja Porzadku Publicznego
i Wspdlpracy z Samorzadami Osiedlowymi negatywnie zaopiniowala omawiany projekt
uchwaty.

Uchwala w sprawie wyrazenia opinii o lokalizacji salonu gier na automatach,
w zapropounowanej wersji, nie uzyskala wymaganej liczby gloséw. Wynik glosowania:
»za" - 8 glosow, przeciw - 12 gloséw, gloséw wstrzymujacych — 0.

Ad.27.

Pan Henryk Wolicki - Zastgpca Prezydenta Miasta - z upowazniema Prezydenta Miasta
przedstawit projekt uchwaly w sprawie przystapienia do realizacji projektu w ramach
Programu Uczenie sie przez cafe zycie Leonardo da Vinci. Nastgpnie przedstawil
uzasadnienie do przedlozonego projektu uchwaly /projekt uchwaly, wraz z uzasadnieniem,
przedstawiony na druku nr XXXI/4/2008 stanowi zatacznik nr 32 do protokotu/.

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczgcy Rady Miasta - poinformowal, ze Komisja Edukacji
jednomyé$lnie pozytywnie zaopiniowala przedstawiony projekt uchwaty.

Wobec braku zgloszen do dyskusji, przystapiono do glosowania.

Uchwala w sprawie przystapienia do realizacji projektu w ramach Programu
Uczenie si¢ przez cale iycie Leonardo da Vinci, w zaproponowanej wersji, zostala
przyjeta jednomyétnie (19 glosami ,,za"),

Ad.28.
Pani Luciana Rozborska - Dyrektor Miejskiego Os$rodka Pomocy Spolecznej -
z upowaznienia Prezydenta przedstawila projekt uchwaly zmieniajacej Uchwalg Rady Miasta
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Radna Pani Matgorzata Raczy - ztoziyla, interpelacje w formie pisemne;j,
o tresci: ,, W zwiqzku z licznymi zapytaniami mieszkaricow, uprzejmie prosze o odpowieds,
kiedy bedzie kontynuowana budowa stadionu, kidry znajduje sie przy ul Stadionowej.
Przewidywany koszt ukoviczenia budowy tej plyty wyniesie w przyblizeniu okoto 200 tys.
ztotych. Na tym obickcie do chwili obecnej dokonano nakladéw na kwote okolo 250 tys.
zlotych. W zwiqzku z tym, ze w roku 2007 druga cze¢$é Przybyszowki miala byé wlgczona
w granice administracyjne miasta Rzeszowa, Urzqd Gminy zaprzestal prac na w/w obiekcie.
Mieszkancy znajqc przychylno$¢ Pana Prezydenta, majq nadzieje, ze znajdg sie $rodki na
dokonczenie budowy stadionu .

Radna Pani Malgorzata Raczy - ztozyta, w formie pisemnej, interpelacje o tresct:
., Uprzejmie prosze o przystgpienie do projektu kanalizacji przy ulicy Sloneczny Stok (dawna
Przybyszowka). Przy tej ulicy znajduje sie okoto 50 budynkéw, kidre mozna by przyjaé do
projektowania w kierunku ul. Potokowej. Usytuowanie tej ulicy na wzniesieniu jest bardzo
ucigzliwe dla mieszkancow i skuthuje bardzo czestym wywozem Sciekéw. Budowa tej
kanalizacji bylaby ulatwieniem zycia dla tej spolecznosci".

Radna Pani Malgorzata Raczy - ztozyla, w formie pisemnej, interpelacj¢ o tresci:
., Uprzejmie prosze o odpowiedz, kiedy mieszkarcy przy ul. Debickiej mogq liczyé na
dokonanie remontu zatoczek autobusowych i postawienia nowych wiat przystankowych.
Chcialabym zasygnalizowaé, ze obecnie zatoczki co prawda zostaly wyremontowane
Huczniem, lecz uwazam, ze na pewno dojscie do przystanku po asfalcie lub kostce, a nie po
blocie byloby dla mieszkancéw na pewno duzym udogodnieniem".

Radny Pan Jacek Adamowicz - ztozyl, w formie pisemnej, interpelacje o tresci:

I Panie Prezydencie, nadal parkujq tiry przy ul. Mikolajczyka (petla autobusowa na osiedlu
Gen. Andersa), prosze o interwencje.

2 Kladka przy ul. Ofiar Katynia. Sq przeznaczone Srodki w wysokosci 300 000 zt w tym roku.
Kiedy bedq postepowaly prace remontowe?

3. Czy bedzie w tym roku przeprowadzony remont parkingu przy ul. Ofiar Katynia (pod
kadkg)?

4 Jak wyglgda budowa muszli koncertowej w  Parku Sybirakéw na Osiedlu Gen.
Andersa?

Radny Pan Andrzej Dec - ztozyl, w formie pisemnej, zapytanie o tresci:

1. BWA - stan formalno prawny kierownictwa placowki. Czy dyrektor jest umocowany, a jesli
nie, to czy bedzie konkurs i kiedy.

2. Prosze o zbadanie mozliwosci wyremontowania ze Srodkow miejskich uliczki osiedlowej
lgczqeef ul. Krakowskq z ul. Wyspianskiego (wylozonej trylinkg).

Pan Waldemar Szumny - ztozyl, w formie pisemnej, interpelacje o tresci:

1. Rozwazenie potrzeb i mozliwosci zwiekszenia liczby lawek przy Sciezce spacerowejf
wzdiuz Wisloka w kierunku Lisiej Gory i ewentualnie rozwazenie , dobudowania" od
strony rzeki przy fej Sciezce czesci przewidywanej do jazdy na rowerze i rolkach.

2. Przeanalizowanie czestotliwo$ci kursowania autobusu MPK do Zwieczycy (ul. Jarowa) pod
katem ewentualnego zwiekszenia liczby kursow.

3.Prosze o przedstawienie sytuacji w MPK, w kontekscie pojawiajqcych si¢ od jakiegos czasu
informacji 0 pogotowiu strajkowym w MPK.

Radny Pan Jan Mazur - zlozyl, w formie pisemnej, interpelacje o tresci: ,, Uprzejmie prosze
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Rzeszowa w sprawie okreslenia zadan z zakresu rehabilitacji zawodowe] i spolecznej oraz
zatrudniania os6b niepetnosprawnych, z uwzglednieniem planu finansowego Panstwowego
Funduszu Rehabilitacji Osoéb Niepetnosprawnych na 2008 rok. Nastepnie przedstawila
uzasadnienie do przedtozonego projektu uchwaty /projekt uchwaly, wraz z uzasadnieniem,
przedstawiony na druku nr XXXI/5/2008 stanowi zalacznik nr 33 do protokotu/.

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczgcy Rady Miasta - poinformowatl, ze Komisja Rodziny
1 Pomocy Spotecznej jednomyslnie pozytywnie zaopiniowala przedstawiony projekt uchwaty,

Wobec braku zgloszen do dyskusji, przystapiono do glosowania.

Uchwala zmieniajaca Uchwal¢ Rady Miasta Rzeszowa w sprawie okreélenia
zadan z zakresu rehabilitacji zawodowe] i spolecznej oraz zatrudniania oséb
niepelnosprawnych, z uwzgl¢dnieniem planu finansowego Panstwowego Funduszu
Rehabilitacji Oséb Niepelnosprawnych na 2008 rok, z zaproponowanej wersji, zostala
przyjeta jednomyslnie (20 glosami ,,za™).

Ad.29.

Pan Stanislaw Sienko - Zastgpca Prezydenta Miasta - z upowaznienia Prezydenta Miasta
przedstawil projekt uchwaly zmieniajacej Uchwaie Rady Miasta Rzeszowa w sprawie
powotania Rady Spoteczne) Samodzielnego Publicznego Zakiadu Opieki Zdrowotnej
Centrum Profilaktyki i Terapii Uzaleznien w Rzeszowie. Nastepnie przedstawit uzasadnienie
do przedlozonego projektu uchwaty /projekt uchwaly, wraz z wuzasadnieniem,
przedstawiony na druku nr XXX1/18/2008 stanowi zatacznik nr 34 do protokohv.

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczacy Rady Miasta - poinformowat, ze Komisja Zdrowia
jednomyslnie pozytywnie zaopiniowatla przedstawiony projekt uchwaty.

Wobec braku zgloszen do dyskusji, przystapiono do glosowania.

Uchwala zmieniajaca Uchwale Rady Miasta Rzeszowa w sprawie powolania
Rady Spolecznej Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej Centrum
Profilaktyki i Terapii Uzaleinien w Rzeszowie, w zaproponowanej wersji, zostala
przyjeta jednomySinie (20 glosami ,,za”).

Ad.30.

Radni otrzymali wykaz zarzadzeni Prezydenta Miasta Rzeszowa za okres od 27 lutego do 27
marca 2008 r. Rada Miasta przyjeta przedstawiona informacje do wiadomosci /wykaz stanowi
zatacznik nr 35 do protokohu/.

Ad.31.

Radny Pan Mirostaw Kwasniak - zlozyl, w formie pisemnej, zapytanie o tresci: ,, Nabyciem
niesamodzielnych dzialek miejskich lezqcych poza pasem drogowym przy Alei Wyzwolenia sq
zaipteresowani wlasciciele dzialek przyleghych, w celu zainwestowania w rozwdj prowadzone]
dzialalnosci gospodarczej. W zwiqzku z tym oczekuje odpowiedzi, czy Aleja Wyzwolenia na
odcinku od Alei Krakowskiej do skrzyzowania z ul. Ofiar Katynia zgodnie z istniejgcym
studium jest przewidziana do modernizacji. Jesli tak, to w jakim zakresie i terminie. Oczekuje
dokladnej (szczegolowej) odpowiedzi, w celu wdzielenia informacji zainteresowanym
rozszerzeniem dzialalnosci gospodarczef mieszkancom ".
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- jesli jest to mozliwe - o spowodowanie wydiuzenia czasu Swiatel , zielonych™ na Placu
Sreniawitow od strony ul. Dabrowskiego. Wg dotychczasowego stanu, swiatla w tym ciqgu
zmieniajq si¢ z mozliwosciq przejazdu na zielonych swiatlach w ilosci ok. 4-5 samochodéw.
Powoduje to zbyt dlugie kolejki i korki na ul. Dagbrowskiego "

Radna Pani Jézefa Winiarska - zlozyla, w formie pisemnej, zapytanie o tredci: ,, Kiedy bedqg
odbierane stare opony samochodowe w ramach porzqdkowania Osiedla Przybyszéwka? "

Radna Pani Jadwiga Strek - zlozyla, w formie pisemnej, interpelacje o trescei:

1. Przy ul. Staromiejskiej i Dhugiej wystawiane sq pojemniki do segregowania odpaddw.
Zwracam sie z prosbq o przeniesienie w/w pojemnikéw, gdy: znajdujq sie one przy
gléwnej ulicy osiedla i nie wyglqdajq zbyt elegancko. Ponadto prosimy o czesisze
oproznianie pojemnikow.

2. Wzdluz chodnika przy ul. Staromiejskiej zlozony zostal stary asfalt Sciggniety ze
starych chodnikéw. Prosimy o zrobienie z tym porzadku.

3. Naprzeciw  Szkoly Podstawowej Nr 13 wzdluz ulicy Staromiejskiej mial  byc
Robiony chodnik. Kiedy bedzie realizowany ten pomysi | jakie sq uzgodnienia
w tym zakresie?

4. Od ulicy Baluckiego mial byc zrobiony dojazd do ul. Warszawskiej. Co z realizacjq
tego polgczenia?

5. Na wielu ulicach Rzeszowa pozapadaly sie studzienki. Proponujemy zrobié przeglad
i naprawe.

Radny Pan Waldemar Wywrocki - ztozyl, w formie pisemnej, interpelacje o tresci:

1. Zakup laweczek i zainstalowanie ich przy estradzie w Rynku.

2. Oswietlenie na ul. Chmaja (w sqsiedztwie Gimnazjom Nr 6).

3 Przystanek MPK na ul. Chmaja (rozwazenie mozliwosci wykonania przystanku
autobusowego hna poczqtku tej ulicy — dojazd wuczniéw Gimnazjum Nr 6
w kierunku Kielanowki).

Radny Pan Jozef Pytlak - zlozyl, w formie ustnej, interpelacje o tregei:

1. W dniu 10 lutego 2008 r. odbylo sie spotkanie mieszkancow Zwieczycy. Zostala zlozona
obietnica wykonania nakladki asfaltowej na ul Zawiszy. Do dnia dzisiejszego nie zostala
ona wykonana. Prosze o informacje w powyzszej sprawie.

2. Prosze o informacje, czy planuje sig wykonanie boiska sportowego przy Zespole Szkél
w Zwieczycy, o co bardzo proszq uczniowie.

3. Prosze o informacje na temat plandw zagospodarowania zalewu na rzece Wislok
i terendw przyleglych. Obecnie zalew jest zamulony, pelen smieci i konaréw drzew.

Prosze o rozwazenie mozliwosci budowy toru kajakowego na zalewie.

Radny Pan Stanislaw Rusinek - zlozyl, w formie ustnej interpelacje o tresei:

. Zabezpieczenie poboczy przy ul. Podkarpackiej (przy wiezdzie na ul. Zwieczyckq). Przy
budowie  chodnika naruszono  pobocze, co  stwarza zagrozenie  dla
pieszych i rowerzystow.

2 Prosze o dokonczenie budowy chodnika przy ul. Staroniwskiej i ul. Karkonoskiej.

3 Prosze o wykonanie oswietlenia przy ul. Podkarpackiej i ul. Saletyriskiej.

Rada Miasta Rzeszowa bez uwag przyjela Protokol Nr XXVIII z XXVIII sesji odbytej
w dniu 12 lutego 2008 r.
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Minutg ciszy uczczono pamiec trzeciej rocznicy $mierci Jana Pawta I1.

Na XXXI sesji odbytej w dniu 1 kwietnia 2008 r. Rada Miasta Rzeszowa podjela
nastgpujace uchwaly:

1. Uchwata Nr XXX1/469/2008 w sprawie zmian budzetu Miasta Rzeszowa na 2008 r.

2. Uchwata Nr XXX1/470/2008 w sprawie zmian budzetu Miasta Rzeszowa na 2008 r.

3. Uchwatla Nr XXXI/471/2008 w sprawiec zmiany uchwaly Rady Miasta Rzeszowa.

4.

Uchwata Nr XI/472/2008 w sprawiezmian w planie finansowym Gminnego

Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej na 2008 rok.

. Uchwata Nr XXXI/473/2008 w sprawie zmian w planie finansowym Funduszu

Gospodarki Zasobem Geodezyjnym 1 Kartograficznym na 2008 rok.

. Uchwala Nr XXXI1/474/2008 w sprawie ustalenia stawek jednostkowych dotacji

przedmiotowych w 2008 roku.

. Uchwata Nr XXX1/475/2008 w sprawie zmiany uchwaly Rady Miasta Rzeszowa Nr

XVII/275/2007 z dnia 25 wrzesnia 2007 r. w sprawie ustalenia najnizszego
wynagrodzenia zasadniczego oraz wartodci jednego punktu w zlotych, stanowiacych
podstawe sporzadzenia tabeli miesigeznych stawek wynagrodzenia zasadniczego dla
pracownikéw samorzadowych zatrudnionych w jednostkach organizacyjnych miasta
Rzeszowa.,

. Uchwata Nr XXXI/476/2008 w sprawie wyrazenia opinii w przedmiocie zmian granic

miasta Rzeszowa.

. Uchwata Nr XXXI/477/2008 w sprawie przystapienia Gminy Miasto Rzeszoéw do

udziatu w ,,Programie badawczym UE dla samorzadéw lokalnych, stanu 1 rozwoju
secktora handlu ustlug", realizowanego przez Eurotest Instytut Ustug Marketingowych
w Gdansku oraz zabezpieczenia §rodkéw finansowych na ten cel.

10.Uchwata Nr XXXI/478/2008 w sprawie zmiany uchwaly Nr XXXV/9/2005 Rady

Miasta Rzeszowa z dnia 25 stycznia 2005 r. w sprawie zasad ustalania i poboru oraz
terminu pfatnoscei 1 wysokosci stawek oplaty targowej na terenie miasta Rzeszowa.

[1.Uchwata Nr XXXI/479/2008w sprawic zmiany uchwaly Nr XLVII/286/2005 Rady

Miasta Rzeszowa z dnia 22 listopada 2005 r. w sprawie zasad ustalania i1 poboru oraz
terminu platnosci 1 wysokosci stawek oplaty targowej obowigzujacej na targowisku -
,,Gietda samochodowa Rzeszow - Zaleze".

12.Uchwata Nr XXXI/480/2008 w sprawic odmowy zatwicerdzenia taryf dla zbiorowego

zaopatrzenia wode 1 zbiorowego odprowadzania Sciekéw na terenie Miasta Rzeszowa,
przedstawionych przez Zaklad Gospodarki Komunalnej 1 Ustug Wielobranzowych
,,GO - KOM" w Boguchwale Sp. z 0.0.
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13.Uchwata Nr XXXI/481/2008 w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze
bezprzetargowej, na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratura Okregowa w Rzeszowie,
nieruchomosci niezabudowanej, potozonej przy ul. Hetmanskiej w Rzeszowie, wraz
z udzieleniem bonifikaty,

14 Uchwata Nr XXXI1/482/2008 w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od
oplaty rocznej z tytutu trwalego zarzadu od ustalonej ceny gruntu.

15.Uchwata Nr XXX1/483/2008 w sprawte wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty.

16.Uchwata Nr XXXI1/484/2008 w sprawie wydzierzawienia nieruchomosci polozone;j
przy Pl. Ofiar Getta 2 w Rzeszowie.

17.Uchwata Nr XXXI1/485/2008 w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie
nieruchomosci,

18. Uchwata Nr XXX1/486/2008 w sprawie wyrazenia zgody na wniesienie jako udziatu
niepieni¢znego (aportu) prawa wiasnosci nieruchomosci zabudowanej, polozonej przy
ul. ul. Cienistej w Rzeszowie, na rzecz Miejskiego Przedsiebiorstwa Gospodarki
Komunalnej - Rzeszéw Spétka z 0.0.

19.Uchwala Nr XXXI1/487/2008 w sprawie uchwalenia zmiany Nr 13/1/2006 Studium
Uwarunkowan 1 Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Rzeszowa
w rejonie ul. Lubelskie] w Rzeszowie.

20.Uchwata Nr XXXI/488/2008 w sprawie przystapienia do sporzadzenia Miejscowego
Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 164/3/2008 | Staromiescie - BrzeZnik -
Wschod" w Rzeszowie.

21.Uchwata Nr XXX1/489/2008 w sprawie przystapienia do sporzgdzenia Miejscowego
Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 1644/2008 ,Staromiescie - Zagdrze"
w Rzeszowie.

22.Uchwata Nr XXX1/490/2008 w sprawie uchwalenia Miejscowego Planu
Zagospodarowania  Przestrzennego Nr  114/22/2005 w  rejonie  Al.  prof
A. Krzyzanowskiego i ul. I. Paderewskiego w Rzeszowie.

23.Uchwala Nr XXX1/491/2008 w sprawie w sprawie przystapienia do sporzadzenia
Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 166/5/2008 w rejonie ul.
$w. Rocha, ul. Ks. Jana Kobaka, ul. $w. Faustyny w Rzeszowie - Stocinie.

24.Uchwata Nr XXX1/492/2008 w sprawie wyrazenia zgody na przejecie zadania
z zakresu administracji rzadowej przez Gmine Miasto Rzeszow.

25.Uchwata Nr XXXI/493/2008 w sprawie przystapienia do realizacji projektu w ramach
Programu Uczenie sie przez cale zycie Leonardo da Vinci.

26.Uchwata Nr XXX1/494/2008 zmieniajaca Uchwale Rady Miasta Rzeszowa w sprawie
okreslenia zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej 1 spolecznej oraz zatrudniania
0sob niepetnosprawnych, z uwzglednieniem planu finansowego Panstwowego
Funduszu Rehabilitacji Osob Niepetnosprawnych na 2008 rok.
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27. Uchwata Nr XXX1/495/2008 zmieniajagca Uchwate Rady Miasta Rzeszowa w sprawie
powolania Rady Spolecznej Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej

Centrum Profilaktyki i Terapii Uzaleznien w Rzeszowie.

Pan Konrad Fijolek - Przewodniczacy Rady Miasta - w zwigzku z wyczerpaniem
porzadku obrad zamknat XXX1 sesje Rady Miasta.

Obrady trwaty od godz. 8.30 do godz. 15.05.

Na tym protokdt zakonczono.

Przek owala
D rzyb

Sprawdzit: Przewodniczacy
Dyrektor! \ Rady Miasta Rzeszowa
B RadyMiasta |
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i irgstaw Kubrak Konrad Fijotek



